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IETS OVER HET GEREFORMEERD KERKVERBAND 
door 


Ds JOH. JANSEN te IJmuiden. 


In dit artikel handelen we over het ontstaan, de nood- 
zakelijkheid, de vereischten en het karakter van 
het Gereformeerd kerkverband. 


1. Ontstaan. 


In het Gereformeerd kerkverband liggen twee elementen, die 
wel onderscheiden moeten worden, nl. een presbyteriaal, 
en een classicaal-synodaal element. 

Het presbyteriaal element danken wij aan Calvijn. 
Hij heeft met zijn scherpen geest het eerst de gedachte uit de 
Schrift opgediept, dat er naast de dienaren des Woords ook 
presbyters d.i. ouderlingen moeten verkozen worden, 
om de kerk te regeeren. Calvijn is dus de vader van het „pres- 
byteriaal kerkregiment”. 

De meest-invloedrijke en godzalige leden der kerk moesten 
tot ouderlingen gekozen worden, om met den dienaar des 
Woords de kerk te regeeren. Tegenover de hiërarchische idee 
der Roomsche kerk, nl. dat de clerus (pastoor, bisschop, paus) 
de kerk vertegenwoordigt, met uitsluiting van het leekenelement; 
en tegenover de Luthersche gedachte, dat de landsvorst als 
summus episcopus (opperste bisschop) in de kerk optreedt, 
stelde Calvijn de „democratische gedachte”, dat de ouderlingen, 
die uit de gemeente zelf opkomen, met haar zijn opgegroeid, 
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en haar leven mede doorleven, aan de dienaren, die meestal 
van buiten in de gemeente inkomen, worden toegevoegd, om 
haar te regeeren *). 

Dit presbyteriaal kerkregiment heeft Calvijn voor de kerk 
van Genève vastgesteld in de „Ordonnances Ecclesiastiques de 
Genève”, van 20 Nov. 1541. Deze kerkenordening droeg uit- 
teraard een locaal karakter en stelde als hoofdbeginsel op den 
voorgrond het presbyterium (d. i. de raad der ouderlingen), 
dat als orgaan der gemeente voor de uitoefening der kerkelijke 
discipline moest zorgen °). 

Het classicaal-synodaal element daarentegen 
danken wij niet aan Calvijn, maar aan de Gereformeerde Kerken 
van Frankrijk. Calvijn zelf heeft het instituut der meerdere 
vergaderingen, nl. van classe, provinciale en nationale synode, 
niet ontwikkeld. Hij gaf alleen een kerkenordening van plaat- 
selijk karakter, voor de kerk van Genève. Daaruit mag echter 
niet afgeleid worden, dat het synodaal kerkregiment met het 
presbyteriaal regiment in strijd-zou zijn, of, gelijk Ebrard 
beweert„er los naast zou staan. Want vooreerst heeft Calvijn 
zelf ergens uitgesproken: „Wij stemmen gaarne toe, dat, indien 
er eenig dogmatisch geschil ontstaat, er geen zekerder middel 
is, dan dat er eene menigte van ware bisschoppen samenkome 
om het geschilpunt te bespreken” %); en voorts merkt Lechler 
terecht op, dat Calvijn’s idee nog zuiverder en volkomener in 
de Fransche kerken, die van de overheid onafhankelijk waren, 
dan in de kerk van Genève, die in veel opzichten aan de over- 
heid gebonden was, verwerkelijkt is *). Wij mogen gerust zeg- 
gen, dat uit het presbyteriaal kerkregiment, waarvan Calvijn 
de vader geweest is, zich door den drang der behoefte en 
krachtens de wet der noodzakelijkheid, het classicaal-synodaal 


1) Dr H, H. Kuyper. De verkiezing voor het ambt, blz. 8. 

2) J. de Jong. De voorbereiding en constitueering van het kerkverband 
der Ned. Geref. Kerken in de 16e eeuw, klz. 17. 

3) G. V. Lechler, Geschichte der Presbyterial und Synodalverfassung 
seit der Reformation No. 11 van het Haagsche Genootschap, vierde reeks 
1, 2, p. 67 noot 2. 

Zie J. de Jong, De voorbereiding enz. blzz. 18—19. 

4) Zie B. Parker, De Politeia Eeclesiastica, cap. XXV, aangehaald bij 

J. de Jong. De Voorbereiding, enz. blz. 18. 
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kerkregiment, dat er in kiem in besloten lag, ontwikkeld heeft. 

Het eerst bij de Gereformeerde kerken in Frankrijk. De refor- 
matie breidde zich daar in korten tijd zóó snel uit, dat gemeente 
naast gemeente oprees — in 1561 waren er in Frankrijk reeds 
2150 gemeenten — en dat al die gemeenten, om in de hitte 
der vervolging staande te blijven, de behoeîte gevoelden, zich 
vast aaneen te sluiten. De aanleiding daartoe was de volgende: 
In het laatst van het jaar 1558 zond de kerk van Parijs haar 
dienaar Antoine Chandieu, een leerling van Calvijn, naar de 
kerk van Poitiers, om aldaar eenige gerezen geschillen uit den 
weg te ruimen. Hij vierde er met de gemeente het Avondimaal, 
waarbij ook nog andere dienaren uit den omtrek aanzaten. 
Na afloop daarvan bleven deze predikanten nog een wijle met 
elkander samenspreken over allerlei onderwerpen van de leef, 
de tucht en de inrichting der Kerk, en toen drong de gedachte 
zich aan hen op, dat het voor de eenheid en den welstand der 
kerken goed zou wezen, dat alle Gereformeerde kerken in 
Frankrijk één geloofsbelijdenis hadden en onder één en de- 
zelfde kerkenordening leefden. Zij droegen dan ook aar Chandieu 
op, er met zijne gemeente te Parijs over te spreken, en voorbe- 
reidende maatregelen tot het samenroepen van een synode, 
te nemen. Deze stemde er mede in en zond al spoedig een 
schrijven rond om de instemming ook der andere gemeenten 
te vragen. Nadat deze verkregen was, riep zij tegen 25 Mei 1559 
de eerste synode der Gereformeerde Kerken in Frankrijk te 
Parijs samen, die toen èn een geloofsbelijdenis ên een kerken- 
ordening opstelde *). Opmerkelijk is echter, dat dit kerkverband 
niet eerst classicaal en zoo verder provinciaal en synodaal tot 
stand kwam, gelijk wij zouden verwachten, maar eerst synodaal, 
daarna provinciaal, en eindelijk classicaal °). 

In navolging van de Fransche kerken zijn toen ook de Gere- 
formeerde kerken in andere landen, nl. in Schotland, Engeland, 
Polen, Bohemen, Hongarije, Duitschland, en zoo ook in Neder- 
land, al spoedig geheel vrijwillig en op den grondslag van 
gemeenschappelijke belijdenis en kerkenordening tot de instel- 


1) G. V. Lechler, Geschichte der Presbyterial und Synodalverfassung 
u. s. w. Zie ook J. de Jong, De Voorbereiding, enz. blz. 9. 
2) Idem, s. 81 v.v. 
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ling van het synodaal-kerkverband overgegaan. Wat Nederland 
aangaat, is de reformatie zeker wel rechtstreeks door den invloed 
en in den geest van Calvijn en niet van uit Frankrijk door de 
Zuidelijke Nederlanden hier tot stand gekomen *), maar is het 
synodaal-kerkverband toch wel in navolging van de Fransche 
kerken ingevoerd. Eerst in de Zuidelijke Nederlanden bij de 
Waalsche en Vlaamsche kruiskerken. Op den grondslag van 
de gemeenschappelijke geloofsbelijdenis van den Waalschen 
predikant Guido de Brès kwamen de Waalsche en Vlaamsche 
kruiskerken sedert 1563 in synodaal kerkverband samen en stel- 
den zelfs een eigen kerkenordening op, in veel opzichten over- 
eenkomende met de Fransche „Discipline ecclesiastique”. De 
plaatsen van samenkomst waren Teurs, 26 April 1563; Tournay 
(la Palme), 26 April 1563; Armentiers (au Bouton), 26 April 
1563; en vooral Antwerpen (la Vigne), St. Jan 1563, 15 Oct. 
1563, 1 Mei 1564, 21 Nov. 1564, Pinksteren 1565, en 16 April 
1566 2). 

In navolging nu van de Fransche en Waalsche kerken 
hebben toen verder èn de kruiskerken in de Noordelijke en 
Zuidelijke Nederlanden, èn de vluchtelingen kerken, die in Enge- 
land (Londen, enz.), in Oost-Friesland (Embden), en aan den 
Benedenrijn (Keulen, Wezel, Aken), zich in een eigen synodaal 
kerkverband vereenigd. 

De grondslag van dit synodaal kerkverband der Neder- 
landsche kerken werd te Wezel, 1568, voorbereid. Terecht 
zegt Ed. Simons: „In het algemeen is het convent te 
Wezel als een soort voortzetting der Waalsche synoden te 
beschouwen, niet slechts omdat velen der te Wezel verga- 
derde vluchtelingen vroeger aan die synoden hadden deel- 
genomen, maar vooral omdat hare besluiten in menig punt 
tot voorarbeid der Wezelsche artikelen gediend hebben” 2). Op 
de synode te Embden, 1571, is het echter in eigenlijken zin 
eerst geconstitueerd of ingesteld, en wel op den grondslag van 
de gemeenschappelijke belijdenis des geloofs van Guido de Brès, 
die door onderteekening der synode officieel als de belijdenis 


!) Zie Rutgers’ Calvijn's invloed op de Reformatie in de Nederlanden, 
blz. 31 v.v. 


2) C. Hooijer. Oude Kerkenordeningen, blz. 7—23. 
3) Ed. Simons, Synodalbuch S. 30. 
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der Nederlandsche kerken werd aanvaard en door het vaststellen 
van een kerkenordening, die „historisch en juridisch de grondslag 
van het kerkverband der Nederlandsche Gereformeerde kerken 
is en blijft” *) De volgende synoden, nl. de particuliere synode 
te Dordrecht, 1574; en de nationale synoden te Dordrecht, 1578; 
te Middelburg, 1581; te ’s-Gravenhage, 1586; en te Dordrecht, 
1618—’19, hebben op den te Embden gelegden grondslag het 
gebouw van het synodaal kerkverband verder opgetrokken en 
voltooid. k 

Het is vooral Marnix, Heer van St. Aldegonde, geweest, die 
hierop grooten invloed geoefend heeft. In het jaar 1566 bezocht 
hij zelf tweemaal de Waalsche Synode onder het kruis te Ant- 
werpen. Deze vergaderingen zullen hem wel hebben overtuigd 
van het hoog belang van dergelijke samenkomsten. Het de n k- 
beeld om in 1568 te Wezel samen te komen, is zeer waarschijn- 
lijk het eerst in de ziel van Marnix opgekomen. De eerste stoot 
voor die samenkomst is ongetwijfeld van hem uitgegaan. Van den 
beginne aan had hij de vereeniging der kerken, die met de 
reformatie meegingen, in één kerkverband, op het ovg. In een 
brief van 10 Jan. 1569, aan Pieter Carpentier, ouderling te 
Londen, gericht, ontwikkelde hij principieel het Gereformeerde 
stelsel van kerkregeering. En in een brief, dien hij in Maart 1570 
met Caspar van der Heyden namens de gemeenten van Heidel- 
berg en Frankenthal aan de verstrooide gemeenten in Engeland 
en Duitschland schreef, verzocht hij deze deputaten te willen 
zenden, om over een drietal belangrijke punten, den welstand 
van het kerkelijk leven betreffende, een samenspreking te hebben. 
Maar vooral blijkt zijn grooten invloed op de vereeniging der 
kerken in één kerkverband uit zijn bemoeiingen ter voorbe- 
reiding van de synode te Embden, 1571 °). 


2. De noodzakelijkheid. 


De Gereformeerde kerken hebben de noodzakelijkheid van 
het presbyteriaal-synodaal kerkverband gehandhaafd, eenerzijds 


1) Lohman en Rutgers, Rechtsbevoegdheid, enz. blz. 55 en J. de Jong, 
De Voorbereiding, enz. blz. 24. 
2) J. de Jong, De voorbereiding enz. blz. 61 v.v. 
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tegenover het Roomsche, Luthersche en Collegialistische 
systeem, waar men wel eene soort meerdere vergaderingen 
erkende, maar dan in den zin van hoogere besturen, waaraan 
de kerkeraden der plaatselijke kerken onderworpen zijn en 
hun macht ontleenen, met dit onderscheid, dat deze bestuurs- 
macht bij Rome in de pauselijke macht, bij de Lutherschen in 
de overheidsmacht en bij de Collegialisten in de volkssouve- 
reiniteit uitkomt; anderzijds tegenover de Independenten en 
Anabaptisten, die van een vaste combinatie of van een eigen- 
lijk kerkverband niets wilden weten. En wel: 

le. Omdat de eenheid der kerken naar buiten moet blijken. 
De kerk is één lichaam, één organisme, omdat alle geloovigen 
in Christus één zijn. Alle geloovigen en alle gemeenten vormen 
het ééne lichaam van Christus, Rom. 12 : 5; 1 Cor. 12 : 12, 28; 
de gemeente Gods, 1 Cor. 15 : 9; Gal. 1 : 13; Filip. 3 : 6; het 
gebouw, waarvan Jezus Christus de uiterste hoeksteen is, 
Ef. 1 : 22; het lichaam, waarvan Hij het hoofd is, Col. 1 . 18, 
24; en worden als de eene ecclesia of gemeente van Christus 
samengenomen, Ef. 5 : 32; en omschreven als het lichaam, 
de bruid en het pleroma van Christus *). Uit de innerlijke 
eenheid der geloovigen in Christus moet de eenheid der geloo- 
vigen en der kerken naar buiten volgen. Alle geloovigen moeten 
zich: plaatselijk bij de kerk voegen en evenzoo moeten alle 
plaatselijke kerken met elkander gemeenschap oefenen en ver- 
band houden. Evenmin als een geloovige mag ook eene kerk 
op zich zelf blijven staan. 

2e. Omdat ze wel niet voor het wezen, maar toch wel voor het 
wel-wezen der kerk noodig is. Een plaatselijke kerk kan op 
zichzelve, zonder nader verband wel bestaan, maar niet bloeien. 
Het kerkverband is dus, zooals Voetius zegt, niet noodig ad 
esse ecclesiae, d.i. tot het wezen der kerk, maar wel ad bene 
esse ecclesiae, d.i. tot het wel-wezen der kerk; en wel voor- 
eerst, omdat „de eenheid van leer, tucht en cultus, waartoe 
de gemeente geroepen is; de orde, vrede en liefde, die zij te 
bewaren heeft; de gemeenschappelijke belangen, die haar zijn 
opgedragen, zooals de opleiding, roeping en zending van 
dienaren, missie onder de heidenen, ondersteuning van huip- 


Y) Dr H. Bavinck, Geref. Dogm.? IV blz. 301. 


IETS OVER HET GE«EFORMEERD KERKVERBAND 391 


behoevende kerken, enz., niet anders dan door synoden tot hun 
recht kunnen komen” &); voorts, omdat zij het eenige middel 
zijn om de geschillen, die er in de strijdende kerk altijd weer 
over leer, tucht en dienst oprijzen, op een vreedzame wijze, 
door nauwkeurig onderzoek en ampele bespreking tot beslissing 
te brengen; en eindelijk, omdat zoo alleen het gevaar voor 
hiërarchie, voor verwarring en verdeeldheid voorkomen worde, 
de vrijheid der leden door de mogelijkheid van beroep op de 
meerdere vergaderingen bevestigd worde en de zelfstandigheid 
der plaatselijke kerken gehandhaafd blijft 2). 

3e. Omdat het voor het onderling kerkelijk verkeer noodig 
is. De ambtelijke dienst en de kerkelijke hulp is wederkeerig 
en moeten naar vaste regelen plaats hebben. Zoo bij verhuizing 
der leden van de eene naar de andere kerk. Wanneer er nu geen 
verband was, zou zulk een lid als een geheel vreemde aan- 
komen en opnieuw weer moeten onderzocht worden. Nu hebben 
de kerken met elkander stilzwijgend afgesproken elkanders 
getuigenissen in den regel te vertrouwen en te erkennen en na 
overlegging van attestatie elkanders leden over te nemen; tenzij 
dan in tijden van kerkelijke twisten, want dan was er soms 
zooveel wantrouwen, dat er wel eens een nieuw onderzoek 
werd ingesteld. Evenzoo bij hulp in de bediening des Woords 
en der Sacramenten. Wanneer er geen kerkverband was, zou 
elke kerk, die een anderen dienaar liet preeken, telkens een 
onderzoek of examen moeten laten voorafgaan, om te weten, 
of hij in leer en leven onbesproken was. Nu wordt al de moeite 
en last voorkomen, door het classicaal examen, waardoor zulk 
een dienaar tevens het recht ontvangt in alle kerken van het 
kerkverband op uitnoodiging te mogen prediken; en door de 
kerkelijke attestatie, na vertoon waarvan hij zonder examen in 
eene andere kerk en classe wordt aangenomen. 


3. De vereischten. 


De vereischten voor het kerkverband zijn in hoofdzaak de 
volgende: 


_ 


!) Dr. H. Bavinck, Idem blz. 475, 
2) Voetius Pol Eeccl. IV. blz. 121-122. 
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le. Dat de beginselen er voor uit de Schrift afgeleid moeten 
worden. Wel vinden wij in de Schrift geen rechtstreeksch gebod 
voor het synodaal kerkverband. Trouwens, zulke rechtstreeksche 
voorschriften van het kerkelijk leven staan er in de Schrift 
weinig. Zij bevat alleen beginselen, maar de toepassing van 
die beginselen liet zij aan de toekomstige kerken over. In het 
Oude Testament had de Heere zelf alles nauwkeurig voor de 
gemeente van Israël voorgeschreven. Maar.in het Nieuwe 
Testament heeft Hij alleen de hoofdbeginselen neergelegd. Even- 
min vinden wij in het Nieuwe Testament in eigenlijken zin een 
classicaal en synodaal verband. Maar er was toen ook nog 
geen behoefte aan, omdat de apostelen zelf nog leefden, de 
gemeenten met raad en daad bijstonden, en door de Evangelisten 
als hun helpers, lieten verzorgen. Toch waren de gemeenten 
toen reeds door allerlei geestelijke banden aan elkander ver- 
bonden en hadden zij het recht elk op zich zelf kerkelijke 
vergaderingen te houden en ook afgevaardigden te zenden naar 
andere gemeenten en daar beslissing in kerkelijke geschillen 
te vragen. Wij wijzen op de volgende teksten: 

Allereerst op Hand. 1 : 12 v.v, waar een vergadering 
beschreven wordt van de apostelen met de 120 geloovigen 
in de opperzaal te Jeruzalem, biddend wachtende op de uit- 
storting des Heiligen Geestes, terwijl zij ondertusschen de 
vacature in het apostolaat aanvulden, door de verkiezing van 
Matthias, vss. 23—26; en op Hand. 6 : 1—7, waar een 
vergadering van de apostelen met de gemeente te Jeruzalem 
voorkomt, ter verkiezing van zeven diakenen; eindelijk nog op 
Hand. 21 : 17—18 v.v, waar Paulus in de vergadering van de 
ouderlingen te Jeruzalem ontvangen wordt, na zijn terugkomst 
van zijn derde zendingsreis, en verslag doet van zijn arbeid 
onder de heidenen. In deze drie hoofdstukken worden in beginsel 
kerkelijke samenkomsten der plaatselijke kerk beschreven. 

Voorts op Hand. 15, waar het apostelconvent beschreven 
wordt. In dit hoofdstuk ligt tweeërlei: le. Dat de eene gemeente 
de voorlichting en de hulp der andere gemeente inroept. In de 
gemeente van Antiochië was een zekere beroering verwekt 
door eenige Joodschgezinde Christenen, die beweerden, dat de 
besnijdenis ook voor de heiden-christenen noodig was tot 
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zaligheid. Om deze quaestie tot oplossing te brengen, riep zij 
de voorlichting en hulp in der gemeente te Jeruzalem, die onder 
leiding der apostelen stond. Niet alleen omdat zij zich niet in 
staat voelde deze quaestie alleen tot oplossing te brengen, 
maar ook omdat het een vraagstuk betrof, niet slechts voor 
de gemeente te Antiochië, maar voor alle gemeenten van de 
heiden-christenen van belang! Daarom zond zij een tweetal afge- 
vaardigden, nl. Paulus en Barnabas, om het oordeel en advies 
der gemeente te Jeruzalem, die onder leiding der apostelen stond, 
in te winnen. Eene eigenlijke synode was het dus niet. Er waren 
slechts twee kerken samen, niet door gelijkmatige afvaardiging 
van beiden, maar door afvaardiging van de eene naar de andere, 
om haar oordeel en beslissing te vragen. Het was veel meer 
eene soort extra-ordinaire gecombineerde kerkeraadsvergade- 
ring, die onder leiding der apostelen stond, en in tegenwoor- 
digheid der gemeente te Jeruzalem gehouden werd. 

En ten tweede, dat de apostelen met de ouderlingen te zamen, 
na langdurige deliberatie en groote twisting zelfs, vs. 7, onder 
leiding en goedkeuring des H. Geestes, vs. 28, een besluit 
genomen en op schrift gesteld en door een opzettelijk aan 
Paulus en Barnabas toegevoegde commissie van twee personen, 
n.l. Judas en Silas, aan de gemeente te Antiochië hebben laten 
overbrengen; een besluit, dat bindende kracht had en dan ook 
als een last aan alle gemeenten uit de heidenen werd opgelegd, 
vss. 28-29. Uit Hand. 15 volgt dus niet, dat classen en synoden 
geboden zijn en per sé gehouden moeten worden, 
want het bevat niet meer dan een voorbeeld van zulk een 
samenkomst, die er toen gehouden is, maar er mag toch wel 
uit afgeleid, dat classen en synoden tot wederkeerige raad en 
hulp toch wel juris divini permissivi, d. i. door Goddelijke 
toelating geoorloofd zijn en na ernstige overweging weder- 
keerig bindende besluiten mogen nemen. 

Ten derde wijzen wij nog op Matth. 18 : 15 v.v, waar wij 
den regel vinden, dat, wanneer één geloovige een tuchtzaak 
niet afkan, er telkens meerderen in betrokken mogen worden. 
Een beginsel, dat ook op het kerkverband van toepassing is, 
zoodat een kerk, die een zaak niet afkan, andere kerken 
te hulp mag roepen; op 1 Cor. 11 : 16: „Doch indien iemand 
schijnt twistgierig te zijn, wij hebben zulke gewoonte niet, noch 
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de gemeenten Gods”, waarin Paulus aan de kerk van Corinthe, 
die door twisting verdeeld werd, de andere kerken, die twist 
en scheuring meden, ten voorbeeld stelt, waaruit ook duidelijk 
blijkt, dat de kerken op elkaar zien en van elkaar leeren moeten; 
en vooral ook op 2 Cor. 8 : 1, 4, 19, vergelijk Rom. 15 : 26, 
waar de apostel Paulus in de kerken van Macedonië en Achaje 
het besef opwekt, dat ze met elkander in verband staan en 
geroepen zijn elkaar, ook financieel, te helpen en te steunen, 
door in deze kerken een collecte te organiseeren voor de arme 
kerk te Jeruzalem *). 

2. Dat het op geloofseenstemmigheid en op een gemeen- 
schappelijke kerkenordening moet gegrond zijn. Alle kerken, 
die met elkander in verband treden, moeten met elkander 
overeenstemmen, niet slechts in de belijdenis, maar ook in den 
kerkedienst en in de kerkenordening, althans wat de hoofd- 
zaken aangaat *). Trouwens, op dien grondslag is ook het 
kerkverband door de Nederlandsche Gereformeerde kerken aan- 
gegaan. Op hare eerste synode, te Embden, 1571, hebben zij 
alle de Nederlandsche Gereformeerde belijdenis aangenomen, 
hare eenigheid in belijdenis door onderteekening geconstateerd 
en voor de toekomst zooveel mogelijk gewaarborgd *); en 
daardoor tevens hare eenigheid betuigd inzake de hoofdbegin- 
selen der kerkregeering, die, uit Gods Woord afgeleid, in de 
…artt. 27—32 der belijdenis waren opgenomen *). In de gemeen-. 
schappelijke belijdenis lag dus de eenheid der kerken besloten. 
Zij was, zooals art. 2 der Embdensche kerkenordening reeds 
uitspreekt, de „ghetuyghnisse der onderlingher eendrachtigheyt” 
der kerken. In de aanvaarding der belijdenis lag ook de aan- 
vaarding van een toetreding tot het kerkverband besloten, want 
het kerkverband rustte niet slechts op de belijdenis, maar was 
er organisch in begrepen. Wanneer een of andere kerk te 
goeder trouw in een of ander stuk der leer dwaalde, 
werd zij met geduld onderwezen, en verder genoodigd, 
gedrongen en vermaand zich tot den regel des geloofs te voegen; 


1) Voetius, Pol. Eecl. IV blzz. 129-130. 
2) Idem blz. 126, 


3) Acta van Embden, 1578, artt. 2-5. 
f) Rutgers. De geldigheid enz. blzz. 17-18. 
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en eerst nadat alle pogingen vruchteloos bleken, tenslotte van 
het kerkverband uitgesloten. 

3e. Dat het geheel vrijwillig moet aanvaard. Evenals bij 
de stichting en uitbreiding der Christelijke kerken in de eerste 
en tweede eeuw, de kerken vrijwillig met elkander in verband 
traden, zoo is ook het kerkverband der Gereformeerde kerken 
in de 16e eeuw door vrijwillige confoederatie der plaatselijke 
kerken ontstaan *). Zoo reeds de Waalsche en Vlaamsche 
kerken in de Zuidelijke Nederlanden, die in het geheim gevormd 
en in de geloofsovertuiging één, in navolging van de Gerefor- 
meerde kerken in Frankrijk, althans sedert 1563 geheel vrijwillig 
in classen en synoden samenkwamen °). Zoo ook de kerken 
van de Nederlandsche natie, die voor het eerst te Embden, 1571, 
vergaderden, maar niet „voordat alle kerken van de Neder- 
landsche natie, die op eenigerlei wijze konden geraadpleegd 
worden, niet slechts die in Duitschland, maar ook die in Enge- 
land, niet slechts die in de verstrooiing waren, maar ook de 
kruiskerken van het vaderland, alle zonder onderscheid in de 
zaak (nl. in de samenkomst en in het kerkverband), bewilligd 
hadden *). En ook bij de verdere uitbreiding van het kerk- 
verband werd geen enkele kerk gedwongen toe te treden, maar 
was het slechts van kracht, waar men het, òf door uitdrukkelijke 
verklaring, òf door de daad van aansluiting, vrijwillig had aan- 
vaard. Was er een keik, die zich aan het kerkverband, d. i. 
aan de ordening en samenkomst der classen en synoden onttrok, _ 
zooals dat met de kerk van Norwich het geval was, dan werd 
zij niet gedwongen, want daartoe had geen enkele classe of 
synode het recht, maar werd zij, met onuitputtelijk geduld 
genoodigd en gedrongen om zich ook vrijwillig aan te 
sluiten, totdat zij eindelijk het verzet opgaf *). 


4, Het karakter, 


In onderscheiding van het Roomsche, Luthersche, Independen- 
tische en Collegialistische kerkverband, draagt het Gereformeerde 


!) Rutgers, De rechtsbevoegdheid enz. blz. 188 vv. 
2) Idem blzz. 191—192. 3) Idem, De geldigheid enz. bìz. 15. 4) Idem blz. 25. 
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kerkverband een eigen karakter, dat in de volgende punten 
uitkomt: 

le. Dat het een wederkeerig verband is tusschen kerken 
en kerken, en niet tusschen kerken en personen, zooals een 
bisschop, een superintendent of een commissie van een hooger 
bestuur. Het kan wel worden uitgeoefend door middel van 
personen, maar deze zijn dan door de kerken daartoe gemach- 
tigd. Trouwens, het kerkverband mag niet strekken om de 
plaatselijke kerken van hare macht en vrijheid te berooven, 
maar om deze te leiden, te sterken en te bevestigen. Meerdere 
vergaderingen mogen niet heerschen over de mindere, maar 
zijn er om de macht en den invloed der plaatselijk kerken te 
bevorderen. Classen en synoden leggen de regelingen niet bij 
wijze van magistrale voorschriften aan de kerken op, maar 
trachten door broederlijke samenspreking en gemotiveerde 
besluiten de zaken te leiden. De overheden, de magistraten 
schrijven de wetten voor en geven bevelen, zonder aan de 
onderdanen rekenschap te geven, maar de meerdere vergade- 
ringen zijn geen overheden of hoogere besturen, die heerschen 
over de mindere. Het kerkverband mag de plaatselijke kerken 
niet verhinderen tot de reformatie van leer en leven over te 
gaan. Dit was vooral in den strijd tegen de Roomsche hiërarchie 
van belang. Immers, Rome ontkende het recht der plaatselijke 
kerken om tot reformatie der misstanden te besluiten. De 
Hervormers echter beweerden, dat elke plaatselijke kerk naar 
Gods Woord, hetwelk bovenal gaat, tot de reformatie van leer 
en leven moet overgaan en niet op de andere kerken behoeft 
te wachten. Het recht der reformatie hing er aan. Het gerefor- 
meerd kerkverband is ministeriëel, niet hiërarchisch van aard. 

2e. Dat het geen conferentie, maar eene communicatie en 
combinatie van kerken beoogt. Dit geldt vooral tegenover de 
Independenten, die van geen kerkverband willen weten. Elke 
kerk is, zooals John Robertson opmerkte, „independent quoad 
alias ecclesias sub ipso Christo”, d. i. onafhankelijk jegens 
andere kerken onder Christus zelf. Wel mogen meerdere kerken 
samenkomen, maar zulk een samenkomst draagt dan het 
karakter van een conferentie, wier besluiten slechts advisee- 
rende, geen bindende kracht hebben. De Gereformeerde kerken 
leeren, dat het kerkverband niet slechts een conierentie, maar 
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een communicatie en combinatie van kerken beoogt. Er is 
reeds een zekere communicatie of onderlinge gemeen- 
schap of verkeer door het wisselen van brieven en het 
zenden van deputaten naar elkanders vergaderingen, al is zulk 
een verband nog zeer onvast. Maar het eigenlijk verband heeft 
plaats door een vaste combinatie (certa combinatio), d. i. 
door het geregeld houden van meerdere vergaderingen, nl. van 
classen en synoden, wier besluiten in onderworpenheid aan 
Gods Woord niet slechts adviseerende, maar ook bindende 
kracht hebben *). 

3e. Dat het verband geen collegialistisch, maar een confoe- 
deratief karakter draagt, d. w. z. dat door deze combinatie van 
kerken geen nieuwe kerk wordt gesticht, maar de zelfstandigheid 
der plaatselijke kerken wordt erkend en gehandhaafd. Een 
samenkomst van meerdere kerken in classe of synode vormt 
geen nieuwe kerk, die dan als een hiëarchische ‘macht of als 
een hooger bestuur boven de plaatselijke kerken komt te staan, 
want een kerk bestaat uit personen en niet uit meerdere kerken, 
terwijl een meerdere vergadering van kerken (classe, synode), 
geen unitas personarum sed ecclesiarum, d. i. geen eenheid 
van personen, maar van kerken is °). Voetius antwoordde dan 
ook reeds op de vraag: „Of en hoe classicale en synodale 
samenkomsten zichtbare en particuliere kerken zijn en alzoo 
genoemd kunnen worden?” Antwoord: „Eene kerk in het enkel- 
voud kunnen zij eigenlijk (propie) niet genoemd worden, maar 
alleen overdrachtelijk (tropice), omdat zij kerken repraesen- 
teeren, en in die vergadering verbonden worden en handelen 
alsof zij ééne kerk waren (quasi Ecclesia una *).……… Hieruit 
blijkt, dat wij geenszins een nieuwen en onderscheiden vorm 
van kerk invoeren” %). De kerken zijn geen vrije vereenigingen, 
die dan volgens het Collegialisme of plaatselijk of gewestelijk 
of zelfs nationaal over heel het land zich kunnen uitstrekken. 
Zij vormen geen genootschap, dat zijn leden over heel het land 
verspreid heeft en weer in verschillende onder- of plaatselijke 


5) Rutgers. De rechtsbevoegdheid enz. blz. 192. 

2) Voetius, Pol Eccl. IV blz. 118. Rutgers, De rechtsbevoegdheid enz, 
blz. 304, 7 

3) Voetius. Pol. Eccl. IV blz. 167, 
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afdeelingen uiteenvalt. Maar zij zijn vrije en zelfstandige instí- 
tuten of instellingen van Christus, die confoederatief vereenigd 
zijn en steeds hare vrijheid en zelfstandigheid behouden. 

4e. Dat het geen consistoriaal, maar een classicaal of syno- 
daal karakter draagt. De Lutherschen leeren, dat de vorst des 
lands als summus episcopus, d. i. als opperste bisschop zijn 
gezag uitoefent door tal van autoriteiten, die hij zelf benoemt, 
van lager tot hooger: superintendent en generaal-superintendent, 
aan welks hoofd een consistorie of opper-kerkeraad staat, door 
den vorst gekozen, in den regel uit de predikanten van de hoofd- 
stad. De Gereformeerden leeren echter, dat het kerkverband, 
door vrije toetreding der plaatselijke kerken classicaal en syno- 
daal tot stand komt. Uitgangspunt ligt in de plaatselijke kerk; 
alle plaatselijke kerken zijn zelfstandige kerken naast elkaar; 
deze plaatselijke kerken treden vrijwillig met elkander ín ver- 
band; enkele naburige kerken vormen zoo een classe, en de 
kerken van verschillende classen vormen een particuliere 
synode; en de kerken van alle particuliere synoden vormen met 
elkander de generale synode. De Gereiormeerde kerken zorgden 
er dan ook voor, dat zij alle kerken niet in een enkele groote 
vergadering vereenigden, maar dat zij meerdere kleinere en 
grootere vergaderingen in het leven riepen, omdat het kerk- 
verband niet mag dienen om elkaar te belemmeren, maar te 
dienen; en dat geschiedt het best in kleinen kring *). 


1) Voetius Pol. Eccl. IV biz. 120. 
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DE BIJBELVERTALING-HERZIENING IN DUITSCHLAND. 
door 
Dr F. W. GROSHEIDE. 


Nederland is niet het eenige land, waar telkens weer dè 
vraag aan de orde wordt gesteld: wordt het niet tijd de alge- 
meen gebruikte Bijbelvertaling door een andere te vervangen, 
en indien ja, op welke wijze kan dit het best worden gedaan. 

Het ligt in den aard der zaak, dat overal, waar het volk een 
overzeiting bezigt, die uit den tijd der Hervorming stamt, de 
bezwaren tegen het nog altijd hebben van zulk een vertaling 
worden gevoeld, te sterker, naar mate de vertaling ouder is en 
dus verder afstaat van onzen tijd. Welnu, de Duitsche Bijbel- 
vertaling is heel wat ouder dan de onze. De Statenoverzetting 
verscheen in 1637, Luthers Nieuwe Testament in 1522, het vol- 
ledige Oude in 1534. En al is het waar, dat Luther tot zijn dood 
steeds aan zijn vertaling heeft verbeterd, de laatste uitgave, die 
hij zelf verzorgen kon, blijft toch altijd onze nog bijna een eeuw 
in ouderdom overtreifen. Geen wonder, dat de Duitsche Chris- 
tenen zich steeds weer afvragen: Wat moeten we doen, hoe 
kunnen we bereiken, dat ook het volk van heden de Heilige 
Schrift kan lezen en verstaan. 

De vraagstukken, die men in Duitschland heeft op te lossen, 
zijn ten deele geheel dezelfde, als waarvoor wij staan, ten deele 
hangen ze samen met de andere omstandigheden, waaronder 
de Duitsche Christenen ten aanzien van hun Bijbel verkeeren. 
Zoo loont het de moeite eens kennis te nemen, van hetgeen 
meèn over onze Oostergrenzen spreekt en schrijft, dat kan leiden 
tot verheldering van inzicht in de kwesties, die ons bezighouden. 
Een geschikte aanleiding om iets over de Duitsche toestanden 
mede te deelen, biedt de conferentie, die in September 1. |. te 
Stuttgart werd gehouden. 

In September 1922 was het 400 jaar geleden, dat Luther te 
Wittenberg de vertaling uitgaf van het Nieuwe Testament. En 
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de Duitsche Bijbelgenootschappen hebben dit feit, op een 
bescheiden wijze in verband met de treurige omstandigheden, 
waarin Duitschland thans verkeert, maar niettemin eenigermate 
feestelijk herdacht. De herdenking had plaats te Stuttgart, den 
zetel van het bekende Württembergsche Bijbelgenootschap, dat 
in de rij der Duitsche genootschappen wel een eerste plaats 
inneemt. Aan de feestviering was verbonden een beraadslaging 
over de herziening der vertaling van Luther, in een vergadering 
waar afgevaardigden van verschillende genootschappen waren 
bijeengekomen. 

Daarmee noem ik tegelijkertijd één der bezwaren, waarmee 
men in Duitschland heeft te worstelen, een bezwaar, dat wel- 
iswaar op zichzelf met het werk in geenerlei verband staat, 
maar dat toch maakt, dat de zaken niet zoo gemakkelijk kunnen 
worden behandeld, als ender andere omstandigheden wellicht 
het geval zou zijn. 

Duitschland is pas sinds 1871 een eenheid. Vóór dien tijd 
hadden de verschillende staten niet zoo heel veel met elkander 
te maken. En zoo komt het dan ook, dat er niet is één Bijbel- 
genootschap, maar dat er verschillende zulke vereenigingen 
naast elkander arbeiden. We noemen ze niet alle op, sommige 
zijn slechts betrekkelijk klein, de twee voorname zijn het reeds 
genoemde Württembergsche en het Pruisisch Hoofd-Bijbel- 
genootschap te Berlijn. 

Zal er nu iets met den Duitschen Bijbel gebeuren, dan moeten 
de verschillende genootschappen met elkander in overleg treden. 
Wie zal een nieuwe vertaling of herziening uitgeven? Waar zal 
ze worden gedrukt? Al zulke vragen werden te Stuttgart aan 
de hand van vroeger reeds gedane voorstellen of voorloopig 
vastgestelde bepalingen beslist. En wel in dien zin, dat de 
herziening, waarom het ging, te Stuttgart zal worden gedrukt 
voor rekening van de gezamenlijke genootschappen, terwijl elk 
genootschap deel heeft aan den eigendom der vertaling en een 
bepaald aantal exemplaren ontvangt met eigen naam onder den 
titel. 

Dat de keuze op Stuttgart viel, zal niemand, die het Stutt- 
garter „Bijbelhuis” kent, verwonderen. De Bijbels worden daar 
geheel gereed gemaakt, d. w. z. gedrukt, genaaid, gebonden en 
straks verzonden naar alle oorden van Duitschland. Wie het 
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groote huis doorloopt, ziet daar den heelen Bijbel ontstaan. 
Heerlijk is het te hooren, dat de verhoudingen in dit groote 
drukkers- en bindersbedrijf zoo veelszins voortreffelijk zijn. Er 
is een schoone samenwerking tusschen hooger en lager- 
geplaatsten. Allen willen ze wat offeren aan tijd, kracht en geld 
om te maken, dat de Bijbel zoo goedkoop mogelijk onder het 
Duitsche volk kan komen. Er wordt hard gewerkt. En wat 
afgeleverd wordt, voldoet aan de hoogste eischen. 

Bestaan er in Duitschland dus moeilijkheden, die hier onbe- 
kend zijn, bezwaren, die we hier hebben te ondervangen, geven 
daar weer geen last, of althans veel minder. In ons land staan 
we voor het feit, dat de Statenvertaling door tal van kerken 
wordt gebruikt. Ze is een der dingen, die verschillende kerken 
nog aan elkander binden. En waar de leden van verschillende 
kerken samenwerken, zooals op staatkundig en maatschappelijk 
terrein, in allerlei vereenigingen, daar geeft de Bijbelvertaling 
wemig of geen moeite, want alleen de Lutherschen hebben een 
eigen overzetting en ze hebben doorgaans geen bezwaar tegen 
het gebruik van den Statenbijbel. Kwam er een nieuwe. 
vertaling of herziening, dan zou het zeker uitermate wewenscht 
zijn, dat die weer in alle kerken werd aanvaard. Maar hoe 
moeilijk zou dat zijn te bereiken! 

Dit bezwaar bestaat in Duitschland niet, omdat de kerkelijke 
toestanden er zoo geheel anders zijn. Al zijn er meerdere kerken, 
praktisch behoeft toch slechts met één kerk te worden gerekend. 
Nu heeft men wel eenige moeite gehad, omdat de verhouding 
tusschen de Bijbelgenootschappen en de kerk geregeld moest 
worden. Maar men is er in geslaagd een weg te vinden, die 
aan allen voldeed. Aanvankelijk was vastgesteld, dat de Bijbel- 
herziening, als ze gereed is, nog eens zou worden nagegaan 
met het oog op de vraag, of ze geschikt is voor het gebruik 
in de kerk bij de godsdienstoefeningen en voor het godsdienst- 
onderwijs. Er zou een commissie worden benoemd, die dit 
had te onderzoeken en men zou de „Deutsche Evangelische 
Kirchenausschuss” uitnoodigen één lid in deze commissie te 
benoemen. Door de hier bedoelde commissie zou de eind- 
redactie worden vastgesteld. De „Deutsche Evangelische Kirchen- 
ausschuss”’, dat is de in 1903 ontstane commissie, die de kerken 
van alle Duitsche landen vertegenwoordigt en de belangen van 
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al deze kerken gezamenlijk behartigt, was daarmede echter niet 
tevreden en wenschte meer invloed. We verstaan dat, daar toch 
over de vraag: is een vertaling voor kerkelijk gebruik geschikt, 
kan en zal ze in de kerk ingevoerd worden, door de kerk zelf 
moet worden beslist. Zoo zijn dan de Bijbelgenootschappen 
overeengekomen, dat de herziening, zoodra ze geheel gereed is, 
aan de bedoelde kerkelijke commissie ter goedkeuring zal 
worden voorgelegd, en, na rekening gehouden te hebben met 
de door haar gemaakte opmerkingen, voor goed zal worden 
vastgesteld. 

Was deze vraag, die in ons land zeker niet zoo gemakkelijk 
zou kunnen worden opgelost, in Duitschland betrekkelijk spoe- 
dig van de baan, er bestaat in Duitschland een andere kwestie, 
die wij feitelijk niet kennen en die ik — dat voeg ik er aan 
toe — ook niet zou willen kennen. Ze hangt weer samen met 
de eigenaardige Duitsche toestanden, nu niet met die op 
kerkelijk, maar met die op theologisch gebied. 

Men weet, dat de vertaling van Luther over het algemeen 
veel vrijer is dan onze Statenvertaling. Juist uit dat oogpunt 
hadden onze vaderen ernstig bezwaar tegen den ouden Neder- 
landschen Bijbel, voorzoover ze uit de Duitsche vertaling van 
Luther was overgezet. Wanneer we de zaken thans bezien, 
nadat het nieuw-Nederlandsch, dat eigenlijk juist met de Staten- 
vertaling kan gerekend worden te beginnen, zich verder heeft 
ontwikkeld, dan zullen we zeggen, het is niet te ontkenen, dat 
de Staten-vertalers hier en daar wel eens wat al te letterlijk 
hebben vertaald en daardoor het karakter onzer taal geweld 
hebben aangedaan. Dat neemt niet weg, dat Luther zeker op 
heel veel plaatsen al te vrij is geweest en meer van het oor- 
spronkelijke is afgeweken, dan noodzakelijk kan worden geacht. 

Nu ziet men in Duitschland, waar van de vertaling van Luther 
zeer veel studie is gemaakt en juist ook in verband met de 
voorgenomen herziening weer wordt gemaakt, deze dingen zeer 
wel, Maar in stede van te zeggen: laten we, waar Luther al 
te vrij was, ons dichter bij den grondtekst aansluiten, neemt 
men een geheel ander standpunt in. Velen van de godgeleerden, 
die bij de Bijbelherziening betrokken zijn, zijn aanhangers van 
de z.g. ervarings-theologie. Dat komt, om het met een enkel 
woord te bezigen, hierop neer, dat men de theorie huldigt: laat 


DE BIJBELVERTALING IN DUITSCHLAND 403 
EO 


het Woord Gods op u inwerken, en breng dan den indruk, dien 
het op u gemaakt heeft, aan anderen. De apostelen hebben hun 
indruk van Jezus in de evangeliën opgeteekend, laten wij onzen 
indruk van de apostolische prediking verkondigen. Vanzelf is 
hier een zeer bedenkelijk gemis aan objectiviteit. Men brengt 
niet het Woord Gods, gelijk het daar ligt, maar gelijk men 
het ervaren heeft. 

Nu redeneert men aldus: In zijn Bijbelvertaling gaf Luther 
zijn ervaring van de Schrift aan het Duitsche volk. Die ervaring 
van Luther is een kostelijk bezit van de Duitsche natie en dient 
niet verloren te gaan. Wanneer de Bijbel herzien wordt, mag 
die ervaring van Luther niet verdonkerd worden, die moet 
blijven. En daarom moet men steeds de vraag stellen, wat zou 
Luther in onzen tijd hebben gezegd. 

Ik acht dit standpunt in elk opzicht onjuist. Het moge waar 
zijn, dat Luthers overzetting een sterk persoonlijk cachet draagt, 
men behoeft er niet aan te twijfelen, of Luther heeft niet zijn 
ervaring van de Schrift, maar de Schrift zelf aan Duitschland 
willen geven. Aan die ervaring van Luther mogen we in dien 
zin, als men het wil doen, niet hechten, dan schuiven we hem 
op de plaats, waar het Woord van God behoort te staan. 
Trouwens, het zal zelfs na de meest nauwkeurige historische 
studie aan menschen van dezen tijd niet gelukken te spreken 
als Luther deed. 

Hoezeer het den Duitschen godgeleerden overigens ernst is 
met het zoo juist beschouwd pogen, moge uit tweeërlei blijker:. 
Toen ik met een der Duitsche hoogleeraren over deze kwestie 
sprak en o. m. opmerkte, dat men op deze wijze toch nooit 
iets kon krijgen, dat op de hoogte van den tijd was, werd me 
dat volmondig toegestemd en gezegd, dat behalve den herzienen 
Luther-Bijbel, ook nog een nieuwe vertaling noodig was. En 
in de tweede plaats, onder de regels, die officieel voor de 
herziening zijn vastgesteld, vind ik deze beide: *) Waar op 
zeer belangrijke plaatsen Luthers vertaling mogelijk is, maar 
een andere vertaling de voorkeur schijnt te verdienen en het 
dringend wenschelijk is die laatste te vermelden, kan ze in 
een noot in het aanhangsel worden opgenomen. ®) Zeer schoone 
plaatsen van Luthers vertaling, die de beteekenis der woorden 
niet nauwkeurig weergeven, maar gemeengoed der Duitsche 
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Evangelische Christenheid geworden zijn, (zooals bijv. Psalm 
73 : 25), moeten behouden worden, in geval de algemeene 
gedachte der plaats er in tot uitdrukking komt. In zulke gevallen 
kan de nauwkeurige vertaling in een noot in het aanhangsel 
worden gegeven. 

Daarmee heb ik de twee punten, die mij het meest troffen, 
omdat ze bij ons niet, of zóó niet bestaan, vermeld. 

Over het andere kan ik kort zijn. 

Want daarvan geldt het: tout comme chez nous! 

Men wil onduidelijke plaatsen verduidelijken, oude taalvormen 
vermijden, vooral voor het Nieuwe Testament een beteren tekst 
volgen, het werk door kenners der oude talen zoowel als door 
deskundigen ten opzichte van het Duitsch laten nagaan en 
uitvoeren, enz. enz. 

Wij dienen den arbeid der broeders in Duitschland met groote 
belangstelling te volgen. 

Allereerst om het Duitsche volk. 

De bedoeling is immers om te zorgen, dat het Duitsche volk 
zijn Bijbel niet verliezen zal, omdat de vertaling niet meer 
begrepen wordt. 

Maar dan ook met het oog op ons zelf. 

Want al is het niet in die mate als in Duitschland, we tobben 
tech ook met de Bijbelvertaling. 

Eenparigheid van oordeel is er nog niet. 

En het verloop der dingen in Duitschland zal ons altijd iets, 
zoo niet veel kunnen leeren. 
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DE VROUWELIJKE VOORKEURSTEM BĲ KERKELIJKE 
VERKIEZINGEN 


door 
Ds H. C. VAN DEN BRINK te Zandvoort. 


ï LL 


In de regelingen voor de verkiezing van ambtsdragers, vast- 
gesteld door den Raad der Gereformeerde Kerk te Zandvoort 
in den jare 1921 komen o. a. deze artikelen voor: 


Uit de groslijst formeert de Kerkeraad een dubbel getal 
voor de verkiezing van ouderlingen en een voor die van 
diakenen, en doet hiervan mededeeling aan de gemeente. 

In een vergadering, waartoe alle belijdende, niet-gecen- 
sureerde lidmaten worden opgeroepen, wordt een stemming 
gehouden, om aan te wijzen, wie het meest verkieslijk wordt 
geacht. 


Eén woord onderstreep ik. Dat dit er staat, en niet, zooals 
het gewoonlijk heet in dergelijke regelingen, „de mannelijke”, 
is aanleiding geweest, dat tal van tongen in actie, vele pennen 
in beweging, zelfs enkele kerkelijke vergaderingen in beroering 
werden gebracht. 

Verwonderd heeft me dit niet, hoewel ik het zoo niet had 
verwacht. ’t Ging toch te Zandvoort zoo eenvoudig, zoo onge- 
kunsteld, zoo naïef, zou ’k haast zeggen, toe. Op een gemeen- 
telijke vergadering, waartoe natuurlijk ook de zusters toegang 
hebben, leidde een ouderling als onderwerp van bespreking in: 
De positie van de vrouw in de kerk. Hij 
koos dit onderwerp geheel eigener beweging, zonder eenige 
afspraak met den voorzitter der vergadering. En in zijn 
inleiding, weer geheel buiten voorkennis van den praeses om, 
brak hij een lans voor het actieve „stemrecht” *) der vrouw. 


1) Dit woord drukt niet juist uit het recht, dat aan de kerkleden bij 
verkiezingen wordt toegekend; zij brengen niet een beslissende stem uit, 
maar een voorkeurstem. Wie helpt ons aan een beter woord ? 
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Bij de geanimeerde discussie bleek niemand eenig principieel 
of practisch bezwaar te hebben. Aan een zuster, die vroeg wat 
gedaan kon worden, om dit „stemrecht” te verkrijgen, gaf de 
inleider den raad zich tot den kerkeraad te wenden en dit 
spoedig te doen, daar deze zich juist bezig hield met het ont- 
werpen van regelingen voor de verkiezingen *). Naar dit advies 
werd gehandeld. Een beduidend aantal zusters richtten tot den, 
kerkeraad het verzoek haar het „stemrecht” toe te kennen. Na 
breede bespreking nam de kerkeraad eenparig het besluit aan 
den wensch der zusters te voldoen in de overtuiging, dat dit 
voor den opbouw der kerk van Zandvoort, die nog slechts 
weinig belijdende leden telde en die blijkens de ervaring deelde 
in de warme belangstelling der zusters, zeer bevorderlijk zou 
kunnen zijn. De gemeente werd over de ontworpen regelingen 
gehoord. Bezwaren deden zich niet voor. Alleen stelde één 
broeder de vraag, of niet eerst het advies der meerdere verga- 
deringen moest worden gevraagd, waarop de kerkeraad, blijk- 
baar tot voldoening van den vrager, ontkennend antwoordde. 
Daarna werden de regelingen door den kerkeraad onveranderd 
vastgesteld, waarvan aan de gemeente kennis werd gegeven. 
Niemand diende eenig bezwaar in, ook de genoemde vrager 
niet. Met instemming der geheele gemeente kon de kerkeraad 
tot uitvoering der regelingen overgaan. 


Uit dit kort verhaal blijkt duidelijk, dat van een opzettelijke 
bedoeling der „kleine, jonge” kerk (die echter eeuwen-oud is!), 
om een reformatorische daad te verrichten, aan de andere kerken, 
in conservatisme verzonken, eens een radicaal voorbeeld te geven 
en haar plotseling te plaatsen voor een fait accompli, volstrekt 
geen sprake is geweest; evenmin van het doorzetten en door- 
drijven, als met een Jehu’s ijver, van Zandvoorts herder en 
leeraar. Toch is dit gezegd en geschreven. Toen het stoute 
stuk, dat begaan was, bekend werd door een dagblad-berichtje, 
zonder voorkennis van den kerkeraad geplaatst, kwam geheel 
de kerkelijke pers, de Heraut met de Bazuin voorop, in 
beweging en kregen de kleine kerk van Zandvoort (alsof een 


1) Deze bestonden nog niet. Pas 5 Maart 1919 kwam Zandvoort tot 
reformatie, 
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kleine kerk minderwaardig ware dan een groote!), en haar 
dienaar des Woords er geducht van langs *). 

Dat de kerkelijke bladen zich met het geval bemoeiden, is 
alleszins verklaarbaar, zelfs prijzenswaardig, geroepen als ze 
zijn, om het kerkelijk publiek voor te lichten. Betreurenswaardig 
is het echter, dat die voorlichting door menig kerkelijk orgaan 
geschiedt op eenzijdige wijze, zooals door de Heraut °), de 


ntm 


)) Een treffend staaltje worde hier vermeld. Voor enkele maanden kwam 
mijn naam voor op een drietal. In de gemeentelijke vergadering, die aan de 
beroeping zou voorafgaan, achtte de consulent zich geroepen — dat hij 
daarmede geheel buiten zijn bevoegdheid handelde, scheen hij, in domino- 
cratischen ijver vervoerd, niet te beseffen — tegen Zandvoorts prediker 
ernstig te moeten waarschuwen. Door zijn ijveren voor vrouwen-stemrecht 
was deze gevaarlijk voor de rust en den vrede der kerken. Zelfs dreigde 
hij het beroep, indien het op dien man werd uitgebracht, niet dan onder 
protest te zullen teekenen. De kerkeraad liet zich intimideeren en schorste 
het beroepingswerk. Daarna raakte hij echter wel wat met de zaak verlegen. 
Drie hoogleeraren moesten er nog aan te pas komen, van wie twee met 
het afmakingssysteem van den consulent medegingen. 

Hoe gunstig steekt hierbij af de handelwijze van een Hervormd collega ! 
Deze — met erkentelijkheid vermeld ik zijn naam — Ds J. J. Knap van 
Groningen, gevoelde zich gedrongen het voor mij op te nemen. In een 
recensie van Manninne schreef hij o.m dit: Wij moeten zeggen, dat 
uit deze preeken de hartelijke en oprechte wensch spreekt om de zuivere 
beginselen der H. Schrift voor het vrouwenleven hoog te houden. Ernstig 
klinkt de waarschuwing voor het passieve kerkelijke stemrecht. Men kan 
vragen of het stemrecht der vrouwen voor een aan den kerkeraad aange- 
boden tal werkelijk geen gezagsoefening is, zooals de prediker meent. Maar 
ook wie in de beantwoording dezer vraag van hem mocht verschillen, zal 
na ernstige lezing toestemmen, dat hier geen drijver of nieuw-lichter aan 
het woord is, maar een man, die zich van zijn roeping bewust is en het in 
geen geval geraden acht ook maar iets tegen Gods Woord te doen. Nooit 
hebben wij beter gevoeld dan onder de lezing dezer predikaties, dat men 
iemand niet naar uitlatingen in de bladen mag beoordeelen, maar dat het 
plicht is naar hem zelf te luisteren. 

2) Aan wie het niet met de redactie eens zijn, al worden ze ook door 
haar aangevallen, geeft zij zoo goed als nooit het woord, alleen zegt ze 
soms, natuurlijk op haar manier, wat de tegenpartij beweert. Zoo nam ze 
wel terstond over wat de Bazuin over het Zandvoortsche geval ten beste 
gaf, maar niet wat door mij daartegen was ingebracht en met gulle gast- 
wrijheid door de Bazuin-redactie was opgenomen. Wel schreef de 
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Amsterdamsche Kerkbode *), en zelfs de Refor- 
matie 2), 

Al dat geschrijf heeft mij echter niet geschokt in het gevoelen, 
dat Zandvoort niets onbehoorlijks deed. Veeleer heeft het mij, 
ook omdat het mij drong de kwesties, welke zich voordeden, 
nader te onderzoeken, versterkt in de overtuiging, dat de ge- 
wraakte regelingen, uit principieel en practisch oogpunt be- 
schouwd, op deugdelijke gronden rusten. 

De vraag, of ze dan niet in strijd zijn met Gods Woord, wil 
ik hier niet in den breede behandelen. Een rechtstreeksche uit- 
spraak der Heilige Schrift, vóór of tegen, is er niet; anders 
ware het pleit onmiddellijk en onherroepelijk beslist. Het komt 
ook in deze zaak, gelijk in zoo menig andere, aan op een helder 
inzicht in wat geheel de openbaring Gods leert over de positie, 
welke de vrouw in het kerkelijk leven behoort in te nemen. 
Hierover is reeds veel licht ontstoken, met name in het schoone 
boek van Prof, Dr H. Bavinck, De Vrouw in de 
hedendaagsche maatschappij. Zelf heb ik gepoogd 


Heraut-redactie een artikel onder het opschrift Onjuiste Argu- 
menten,’ dat een soort résumé moest zijn van wat ik in verschillende 
bladen geschreven had, doch dat mijn gevoelen onjuist weergaf. 'k Zond 
een stuk in, om hiertegen op te komen. ‘t Werd niet geplaatst en toen ‘k 
niets hoorde, ging 'k op informatie uit. De hoofdredacteur was op reis, 
't stuk had hij meegenomen of het was hem nagezonden. Er kwam echter 
van hem taal noch teeken. Wachtensmoede wendde ik mij tot den plaats- 
vervanger. Hij dorst het stuk niet plaatsen. Van den hoofdredacteur hoorde 
‘k nooit iets meer. Intusschen was de Standaard zoo vriendelijk geweest 
mij te helpen. 

!) De artikelen van Bazuin en Heraut bracht ze trouw ter kennis 
van haar lezers, doch van mijn verweer geen woord. En in een beschou- 
wing welke ze zelf aan de zaak wijdde, plaatste ze de beginselen, welke 
aan Zandvoorts besluit ten grondslag lagen, op één lijn met die van’... 
het Bolsjewisme ! 

2) De redactie begon goed. Ze nam op één stuk contra, één pro (arti- 
kelen van Bazuin en N. Hollandsch Kerkblad); ook een door mij 
ingezonden stuk naar aanleiding van de opmerkingen, door haar zelve 
gemaakt. Wat ik echter in beide genoemde bladen schreef, verzweeg ze. 
En op mijn pertinent verzoek, om haar lezers in kennis te stellen met mijn 
antwoord op de bedenkingen van de Bazuin, welke zij toch aan haar 
lezers had medegedeeld, ontving 'k een weigerend antwoord. 
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mijn gemeente te onderrichten door een zestal preeken, die ik 
uitgaf onder den titel Manninne. En het wil mij nog altijd 
voorkomen, dat Zandvoorts kerk terecht als haar oordeel kan 
uitspreken: „dat het deelnemen van de zusters der gemeente 
aan het werk der verkiezing van ambtsdragers geheel in over- 
eenstemming is met de positie, welke naar Gods Woord aan 
de vrouw in de kerk toekomt” 4). 

Het doel van dit schrijven is meer in het bijzonder de kerk- 
rechtelijke zijde van het aanhangige vraagstuk te bespreken. 

Drie kwesties doen zich hierbij voor. 

Ten eerste, is het deelnemen der kerkleden aan de kerkelijke 
verkiezingen het uitoefenen van regeermacht? 

Ten tweede, is het toekennen van het „stemrecht” aan de- 
vrouw in strijd met onze Kerkenordening? 

Ten derde, mag een kerk tot invoering daarvan overgaan 
zonder de meerdere vergaderingen erin te kennen? 


Bij het eerste punt ontmoeten wij hen, die zich bezwaard 
gevoelen op grond van Gods Woord. Hun betoog komt onge- 
veer hier op neer. Het deelnemen der lidmaten aan het verkie- 
zingswerk is een regeeringsactie. Gods Woord verbiedt aan de- 
vrouw het regeeren. Derhalve mag de vrouw niet actief deel- 
nemen aan de kerkelijke verkiezingen. 

De eerste dezer twee praemissen is onjuist, zooals ik straks 
hoop duidelijk te maken. De tweede is niet geheel onaanvecht- 


1) De gevolgtrekking, welke hieruit is gemaakt door den consulent, 
boven bedoeld (zie bl. 407, aant. 1), dat ik nu overal, waar 'k tot de be- 
diening van het herderlijk ambt word geplaatst, moet ijveren voor het 
„stemrecht der vrouw, getuigt wel van oppervlakkigheid, indien niet van 
iets ergers. Dat het roeping is te ijveren voor wat Gods Woord ge- 
biedt, staat onder ons vast. Doch eveneens, dat het propageeren van 
gevoelens, welke men acht te zijn in overeenstemming met Gods 
Woord met de meeste voorzichtigheid dient te geschieden en zelfs te 
worden nagelaten, wanneer het, gelijk in dit geval, middelmatige dingen 
geldt en het op-de-spits-drijven daarvan in een gemeente verdeeldheid of 
zelfs werscheuring zou kunnen veroorzaken. Bedoelde consulent is er op 
het nauwst mede bekend, hoe ik — te roemen is mij allerminst oorbaar, 
maar van wat Gods genade schonk, mag ik toch vrijmoedig getuigen, zoo. 
de eere van mijn ambtsbediening wordt aangerand — gedurende nu bijna. 
dertig jaren die gedragslijn heb mogen volgen. 
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baar. Doch al kan ze staande worden gehouden, de conclusie 
is, bij het wegvallen der eerste stelling, in ieder gevai 
onhoudbaar. 

Wat de bewering betreft, dat Gods Woord beslist aan de 
vrouw het regeerambt ontzegt — het komt mij voor, dat daar- 
over het laatste woord nog niet gezegd is. Op uitzonderingen 
pleiten, zooals van de weduwe, die als hoofd des gezins haar 
huis moet regeeren en van de Landsvrouwe, die bij de gratie 
Gods over haar volk regeert, gaat niet aan volgens het bekende 
zeggen, dat zij den regel bevestigen. Maar wel zou aan hen, die 
meenen hier zoo vast in hun schoenen te staan, dit tweetal 
vragen kunnen worden voorgelegd. Staat niet in het vijfde 
wetswoord: „eer uw vader en uwe moeder” *), en vertolkt 
niet onze Catechismus den inhoud van dit gebod aldus, „dat 
ik vader en moeder *) en allen, die over mij gesteld zijn, 
alle liefde, eer en trouw moet bewijzen... aangezien het 
Gode belieft ons door hunne hand te regeeren” *) (Zondag 
39)? En spreken wij niet terecht van het ambt aller geloovigen, 
waartoe alle Christenen: mannen en vrouwen, als deel- 
genooten der zalving van Christus, geroepen zijn, en behoort 
hiertoe ook niet het koninklijk ambt, of het regeerambt? 
Indien het deelnemen aan de kerkelijke verkiezingen een regeer- 
daad is, vloeit deze dan juist DE voort uit het koninklijk ambt 
aller geloovigen? 

Maar het is niet noodig hierop verder in te gaan. Al zou alle 
regeerfunctie naar Gods Woord contrabande voor de vrouw zijn, 
dan mag zij toch wel actief optreden bij onze kerkelijke verkie- 
zingen, omdat hierbij van het uitoefenen van regeermacht geen 
sprake is. 

Dit wordt door sommigen betwist, zelfs door onze beide 
hoogleeraren in het Kerkrecht, gelijk zij nog onlangs breed- 
voerig in Bazuin en Heraut hebben aangetoond. Met een 
beroep op Gods Woord, op Calvijn, Voetius e. a. houden 
zij staande, dat het recht om ambtsdragers te kiezen bij de 
gemeente berust en de kerkeraad slechts door leiding te 
seven zorg moet dragen voor het weren van onbekwame en 
ongeschikte personen. En het is mij kwalijk genomen, o. a. door 


)) Ik spatieer. 
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de redactie van Bouwen en Bewaren, dat ik zoo beslist 
mogelijk het omgekeerde durf volhouden, een eenvoudig predi- 
kant tegenover twee professoren! 

Nu wensch ik voor niemand onder te doen in waardeering 
van wat bedoelde deskundigen over kerkrechtelijke kwesties 
ten beste geven en gaarne wil ik aan hun voeten zitten. Maar 
zonder meer amen-zeggen op hun beweringen, dat mag toch 
niet verlangd worden. Vooral indien het blijkt, zooals zich dat 
hier voordoet, dat beide hooggeleerden tot een andere slotsom 
komen dan onze Kerkenordening. Deze spreekt zoo beslist 
mogelijk uit, dat het recht der verkiezing van ambtsdragers 
berust bij den kerkeraad. 

“In Art. 4 *) heet het: 

De wettelijke beroeping dergenen, die tevoren in den 
dienst niet geweest zijn, zoowel ín de steden als ten platten 
lande, bestaat: 

Ten eerste, in de verkiezing, dewelke na voorafgaande 
gebeden geschieden zal door den Kerkeraaden de 
Diaken en) 


In Art. 5 lezen we: 

Nopens die Dienaars, die nu alreede in den dienst des 
Woords zijnde, tot eene andere gemeente beroepen worden, 
zal desgelijks zoodanige beroeping geschieden, zoowel in 
de steden als ten platten lande, door den Kerke- 
raad en de Diakenen 5). 

Art. 22 vangt aldus aan: 

De Ouderlingen zullen door het oordeel des Kerke- 

raads en der Diakenen °) verkozen worden. 


En Art. 24 is van dezen inhoud: 

Dezelfde wijze, die van de Ouderlingen gezegd is, zal 
men ook onderhouden in de verkiezing, appobratie en beves- 
tiging der Diakenen. 

De bewoording der Kerkenordening, vooral die van de Arti- 


1) Niet dient uit het oog te worden verloren, dat de gewraakte bepaling 
in de Zandvoortsche regelingen betrekking heeft zoowel op de beroeping 
wan dienaren des Woords als op de verkiezing van ouderlingen en diakenen. 

3) Ik spatieer. 
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kelen 4 en 5, laat aan duidelijkheid niets te wenschen over *). 
Niet bij de gemeente, maar bij den kerkeraad berust het recht 
en de macht van de verkiezing der ambtsdragers. Aan dien regel 
zijn al onze kerken gebonden en een kerk, die het recht der 
verkiezing zou overdragen aan en leggen op de vergadering 
of de stemming der gemeente, zou handelen in strijd met de 
Kerkenordening. 

Het is te betreuren, dat onze hoogleeraren in het kerkrecht 
niet royaal en ridderlijk erkennen, dat zij een opinie voorstaan, 
die afwijkt van onze Kerkenordening, dan zou hun schrijven 
minder verwarring stichten dan het nu doet; en dat zij niet 
rond en openlijk een voorstel doen, om de Kerkenordening in 
hun geest te wijzigen. En nog meer is het te betreuren, dat 
één hunner in zijn lijfblad den inhoud der Kerkenordening 
onjuist weergeeft en den schijn wekt, alsof de Kerkenordening 
uitspreekt wat zijn particulier, persoonlijk gevoelen is. Van 
vergissing kan hier natuurlijk geen sprake zijn. Dit is toch op 
zulk een cardinaal punt bij een hoogleeraar in het kerkrecht 
niet denkbaar! En indien ze ware voorgekomen, zou ze toch 
zoo spoedig mogelijk hersteld zijn. Welnu, in de Heraut 
(No. 2262) staat, nog wel in een artikel onder het opschriit: 
Onjuiste argumenten: „Er staat [namelijk in de 
Kerkenordening], dat de verkiezing geschieden zal door de 
gemeenten. 

Of vergis ik me misschien in de bedoeling der Kerkenordening, 
immers een stuk, zwaar om te verstaan en dat dikwijls, naar 
het schijnt, voor tweeërlei uitlegging vatbaar is? Laat ik me 
dan beroepen op den man, bij wien ook onze huidige hooglee- 
raren in het kerkrecht hoog opzien, omdat hij de kenner van 
ons kerkrecht bij uitnemendheid was, Prof. Dr F.L. Rutgers. 
In zijn Kerkelijke Adviezen lezen we op blz. 35: 

5. Wie beroept den Dienaar des Woords, de kerkeraad 
of de gemeente? (1888.) 
5. Naar onze Dordtsche Kerkenordening geschiedt de be- 


3) Ook die van Art. 22 niet. In den Latijnschen tekst komt dit duide- 
lijker dan in den Hollandschen uit. Er staat: seniores presbyterii et 


diaconorum suffragiis eliguntur (de ouderlingen zullen door de stemmen van 
den kerkeraad en de diakenen verkozen worden.) 
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roeping van een Dienaar des Woords door den Kerke- 
raad, die daarvoor geheel en alleen de verantwoordelijk- 
heid draagt, voor den Heere, voor de gemeente, en voor 
de andere Gereformeerde kerken. Maar tevens geldt ook, 
dat de kerkeraad geen dienaar aan de gemeente mag op - 
dringen, en dat hij ook in dit werk te handelen heeft 
in naam der gemeente, als haar orgaan. Verboden is dus 
niet, veeleer aan te raden, dat de kerkeraad vooraf de 
gemeente raadplege, en, zooveel met zijn eigene verant- 
woordelijkheid bestaanbaar is, met den wensch der gemeente 
rekene. Dit nu kan op zeer onderscheiden wijze geschieden; 
enz. 

En op bladz. 154 in een advies over een „Concept-Regeling 
voor de Verkiezing van Ouderlingen en Diakenen’”’ maakt Prof. 
Rutgers bezwaar tegen Art. 5 van dit Concept met deze woorden: 

Zoo is art. 5 geredigeerd, alsof de stemgerechtigden de 
benoeming doen, welke toch naar de K. O. door den 
kerkeraad *) te doen is, zoodat na elke stemming 
daarvoor even eene kerkeraadsvergadering is te houden. 
Natuurlijk zal de benoeming dan wel bijna altijd conform 
de aanwijzing der stemgerechtigden moeten geschieden, 
zoodat die kerkeraadsvergadering in den regel slechts een 
formaliteit zal zijn. Maar het geval kan zich toch ook 
voor doen, dat na het opmaken van het dubbelgetal aan 
den kerkeraad iets ter oore is gekomen, waardoor hij een 
der voorgedragenen, ook al werd hij door de stemming 
aangewezen, niet zou kunnen of mogen benoemen; en dan 
zou het niet aangaan hem toch de benoeming toe te zenden, 
met opwekking om die aan te nemen, enz. En in ieder geval 
moet de benoeming toch altijd uitgaan van den kerkeraad, 
die er verantwoordelijk voor is. *) 

Ook Prof. Dr H. Bavinck huldigt dezelfde opvatting en 
is van oordeel, 

dat het deelnemen aan de stemming geen machts- 
oefening *), maar slechts een aanwijzing der personen, 
die men voor het ambt geschikt acht, inhoudt, waartoe de 
vrouwen evenzeer gerechtigd zijn als de mannen %). 


3) Ik spatieer. 
2) De Vrouw in de hedendaagsche maatschappij, bl. 151. 
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En om het drietal vol te maken, ook Prof. Dr A. Kuyper 
gaat van dezelfde gedachte uit, als hij zegt in zijn Traktaat 
van de Reformatie der Kerken (blz. 61 en 62): 

De kerken hebben heur Dienaren des Woords te roepen. 
Niet door hoofdelijke stemming *), ook 
niet in kiescolleges gekozen door ieder die maar wil; maat 
zoo, dat de geloovigen hun wenschen *) kenbaar 
aan den kerkeraad door het formeeren van een voordracht; 
dat daarna de kerkeraad *) uit die voordracht de 
keuze doe; den gekozene roepe *), en na zijn 
overkomst hem in het ambt inzette. 

En op bladz. 63 heet het ten opzichte van de Ouderlingen: 

Van de wijze van verkiezing geldt hetgeen in de vorige 
paragraaf over de verkiezing van de Dienaren des Woords 
is gezegd. 

Als dus thans onze hoogleeraren in het kerkrecht beweren, 
dat het recht en de macht om de ambtsdragers te verkiezen 
berust bij de gemeente of bij de stemgerechtigde lidmaten, die 
daardoor regeermacht uitoefenen, — dan gaan zij lijnrecht in 
tegen hetgeen door onze kerken is vastgesteld op haar Synoden, 
zoo van de 16e en 17e eeuw als van de vorige eeuw °), en 
eveneens lijnrecht in tegen het gevoelen van onze vaders in 
Christus, de door God ons geschonken en zoo buitengewoon 
tijk begaafde leidslieden van ons kerkelijk leven, Bavinck, 
Kuyper en Rutgers. Wat zij willen, is een ombuiging 
van de historische lijn, een verleggen van het tot nu toe gevolgde 
spoor. Natuurlijk betwist ik hun het recht niet, om hun gevoelen 
uit te spreken en ervoor te pleiten. Ook acht ik het hun dure 
roeping en verplichting dit te doen, zoo zij van meening zijn, 
dat de tegenwoordige wijze van verkiezing niet goed is. Doch 
ik herhaal, laten zij daarmede dan rond en open voor den dag 
komen en op verandering der Kerkenordening aansturen. 

Dat op het standpunt onzer Kerkenordening, verkiezing 
door den kerkeraad, ook gesproken kan worden van 


1) Ik spatieer. 
2) De Generale Synode van Utrecht in 1905 heeft bij de herziening der 
Kerkenordening te dezen opzichte geen enkele wijziging aangebracht en 


dies het beginsel gehandhaafd, dat de verkiezing van ambtsdragers ge 
schiedt, niet door de gemeente, maar door den kerkeraad. 
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verkiezing door de gemeente, gelijk in Art. 31 
onzer Belijdenis en in onze Bevestigingsformulieren geschiedt, 
springt bij eenig nadenken in het oog. Immers, de kerkeraad 
handelt hier, zooals in zoovele gevallen, als orgaan der 
gemeente. Evenals, om een eenvoudig voorbeeld te nemen, 
gezegd kan worden: mijn oog ziet en ik zie, omdat het oog 
het orgaan is, waardoor ik zie — zoo ook kan gezegd worden: 
de gemeente verkiest en de kerkeraad verkiest, omdat de kerke- 
raad het orgaan is, waardoor de gemeente verkiest. 

Uit dit innige verband, dat er bestaat tusschen den kerkeraad 
en de gemeente, vloeit nu voort, dat de kerkeraad het werk 
der verkiezing moet verrichten in zoo nauw mogelijk contact 
met de gemeente, en dat aan de lidmaten der kerk zoo ruim 
mogelijk gelegenheid dient te worden geboden, om aan de 
verkiezing mede te werken en op de keuze der ambtsdragers 
invloed uit te oefenen. 

Er valt hierbij een lijn van evolutie of ontwikkeling waar te 
nemen. In de Dordtsche Kerkenordening van 1618 en ’19 heeft 
de aristocratische gedachte de overhand. De kerkeraad 
verkiest buiten de medewerking der gemeente om. In Art. 4 
en ook in Art. 5, waar het gaat over de beroeping van dienaren 
des Woords, wordt kortweg gesproken van 

de verkiezing, dewelke na voorgaande vasten en bidden 
geschieden zal door den Kerkeraad en de Diakenen; 

en 

zal desgelijks zoodanige beroeping geschieden, zoowel in 
de steden als ten platten lande, bij den Kerkeraad en de 
Diakenen. 

In Art. 22 staat ook het aristocratisch beginsel op den voor- 
grond. Voorop toch gaat een methode van verkiezing, welke 
den invloed der gemeente geheel buiten sluit. 

Zoo dat het naar de gelegenheid van eenieder Kerke 
vrij zal zijn, zoo vele Ouderlingen als er van noode zijn, 
aan de Gemeente voor te stellen, om van die zelve (ten 
ware dat er eenig beletsel voorviel), geapprobeerd en goed 
gekend zijnde, met openbare gebeden en stipulatiën 
bevestigd te worden. 

Wel wordt hier, gelijk ook bij de beroeping van herders en 
leeraars, aan de gemeente het recht van approbatie toegekend, 
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maar ten opzichte van de verkiezing der ambtsdragers blijft 
de gemeente geheel werkeloos. Die is uitsluitend het werk van 
den kerkeraad. 

Toch begint reeds in de 16e en 17e eeuw een meer de mo- 
cratische opvatting zich baan te breken. Immers, de Kerken- 
ordening geeft nog een tweede methode aan, waarop de kerke- 
raad de verkiezing kan doen. Zonder het heft uit handen te 
geven; terwijl onverzwakt blijft gehandhaafd „de Ouderlingen 
zullen door het oordeel (de stemmen) des Kerkeraads en der 
Diakenen verkozen worden”; zal het aan een kerk ook vrij 
staan aan de gemeente voor te stellen 

een dubbel getal, om het halve deel bij de Gemeente 
verkozen te worden, en op dezelfde wijze in den Dienst 
te bevestigen, volgens het Formulier daarvan zijnde *). 

In de negentiger jaren der vorige eeuw drong zich onder den 
invloed der democratische strooming, welke ook ons volksleven 
in beweging bracht, een ruimere opvatting van de medewerking 
der gemeente bij het werk der verkiezing van ambtsdragers 
op den voorgrond. Menige kerk besloot (zonder dat nog de 
Kerkenordening gewijzigd was!) aan de leden der gemeente 
het recht te geven, om den kerkeraad te wijzen op broeders, 
die zij voor het ambt geschikt en gewenscht achtten. En bij de 
herziening der Kerkenordening op de Generale Synode te 
Utrecht in 1905 werd in de Artikelen 4 en 5 ééne en werden 
in Art. 22 twee wijzigingen aangebracht, die min of meer demo- 
cratisch van aard zijn. 

De eerste bestond in een toevoeging, welke wijst op de 
wenschelijkheid, om voor het verkiezingswerk een plaatselijke 
regeling vast te stellen. Zij luidde aldus: 

Met onderhouding van de regeling, die daarvoor plaat- 
selijk in gebruik of door den Kerkeraad vastgesteld is. 

1} Opmerkelijk is, dat in de redactie der Kerkenordening van 1581 (Nat. 
Middelb, Synode) hier niet het woord „vercoren” staat, dat wel voorkomt 
in den aanvang van het Art. (15) „door het oordeel des Kerckenraadts 
ende der Diaconen vercoren'', maar „gheapprobeert”' — zeker wel om goed 
te doen uitkomen, dat de gemeente door te „stemmen niet verkiest; 
dit doet de kerkeraad, de gemeente geeft te kennen, wie zij uit het dubbel 


getal goedkeurt, zij brengt een voorkeurstem uit. (Zie F. L. Rutgers 
Acta Nederl. Synoden der 16e eeuw, bl. 381.) 
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Deze toevoeging geldt zoowel voor de beroeping van de 
dienaren des Wioords als voor de verkiezing van ouderlingen 
en diakenen. (Zie Artt. 4, 5, 22 en 24.) 

Ten opzichte van de verkiezing der ouderlingen en diakenen 
ging de Generale Synode van Utrecht (1905) nog een schrede 
verder het democratisch pad op dan betreffende de beroeping 
van dienaren des Woords. Onze Generale Synoden zijn immers 
bijzonder bedachtzaam en voorzichtig, bij het conservatieve af! 
Niet in de Artikelen 4 en 5, maar alleen in Art. 22 werd nog 
dit ingelascht: 3 

bij welke regeling het naar de gelegenheid van iedere 
Kerk vrij zal zijn, van tevoren de gemeenteleden in staat 
te stellen op geschikte personen de aandacht te vestigen. 

Het opgeven van namen voor de groslijst, zooals het gewoon- 
lijk in de praktijk genoemd wordt, is derhalve volgens de Kerken- 
ordening wel geoorloofd bij de verkiezing van ouderlingen en 
diakenen, maar niet bij de beroeping van dienaren des Woords. 
Toch geschiedt dit laatste wel in tal van kerken, misschien 
wel in bijna alle kerken. Ook het maken van een tal (2, 3, 4, 
of 6-tal), waaruit de gemeente kiest, terwijl ook dit niet in de 
Kerkenordening (Artt. 4 en 5) staat. Zeer veel kerken handelen 
dus, althans volgens zekere „wettische” opvatting van de 
Kerkenordening, in strijd met of in afwijking van de Kerken- 
ordening. En toch hebben wij nog nooit gehoord, dat een 
professor in het kerkrecht of een kerkelijke vergadering of een 
persorgaan op deze kerkelijke „zonde”’ zelfs maar gewezen heeft! 

Intusschen heeft de wijziging, door de Generale Synode van 
1905 aangebracht, aan het grondbeginsel, dat bij beroeping en 
verkiezing gelden moet, in het geheel niets veranderd. De in- 
vloed der gemeente is uitgebreid, maar zoo beslist mogelijk 
gehouden binnen de vanouds gestelde grenzen. Gehandhaafd 
bleef het oude recht van den kerkeraad: de daad der be- 
roeping of verkiezing geschiedt door den 
kerkeraad. 

Weike rechten worden dan toegekend aan de gemeente? 

Ten eerste, het noemen van geschikte candidaten. 

Worden die dan zoo maar door den kerkeraad overgenomen 
en op de groslijst geplaatst? Neen, de kerkeraad keurt ze en 
stelt hen, die ongeschikt worden geacht of. om andere redenen 
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niet in aanmerking kunnen komen, terzijde. En bovendien be- 
houdt de kerkeraad zich het recht voor, om de groslijst aan te 
vullen. 

Van een deelnemen aan de regeering der kerk is dies bij het 
opgeven van namen voor de groslijst geen sprake, 

En evenmin is dit het geval bij het tweede recht, hetwelk 
de gemeente heeft. 

De kerkeraad formeert, bij de beroeping van dienaren des 
Woords een tal, bij de verkiezing van ouderlingen en diakenen 
dubbele getalen. De gemeente stemt. 

Zijn nu degenen, die de meeste stemmen of de volstrekte 
meerderheid der stemmen verkregen, dan ook beroepen of ver- 
kozen? Geen sprake van! Na de „stemming” der gemeente 
vergadert de kerkeraad, om definitief te beroepen of te verkie- 
zen; gewoonlijk hen, die de volstrekte meerderheid verkregen, 
maar soms ook, als hiertoe gewichtige redenen bestaan, dezen 
niet, doch anderen. Eenige regeermacht oefent de gemeente dus 
niet uit. Ze geeft alleen aan den kerkeraad te kennen, aan 
welke der genomineerde of voorgedragen personen zij de 
voorkeur geeft. 

Vooral van de zijde der beide hoogleeraren in het kerkrecht 
is -de opmerking gemaakt, dat de gemeente dus slechts een 
„adviseerende” stem heeft en de kerkeraad het advies der ge- 
meente naast zich neer zou kunnen leggen. 

Het wil mij voorkomen, dat deze opmerking niet getuigt 
van een fijn onderscheiden, dat immers voor goed onderricht 
onmisbaar is. De uitspraak der gemeente als resultaat van de 
door haar gehouden „stemming” staat niet op één lijn met 
een advies, dat al of niet opgevolgd behoeft te worden. Immers 
door aan de gemeente een tal of een dubbel getal aan te 
bieden en haar de gelegenheid te geven een keuze te doen, 
vraagt de kerkeraad aan de gemeente: wien of wie acht gij 
voor uw herder en leeraar, voor uw opzieners en diakenen 
het meest geschikt en het begeerlijkst? Terwijl bovendien de 
kerkeraad zich van tevoren, volgens de door hem vastgestelde 
regeling, verbindt, om (zoo zich geen bepaalde beletselen, 
waarmede tevoren niet gerekend kon worden, voordoen), de 
door de gemeente aangewezen personen te beroepen of te 
verkiezen. Dat is toch iets anders, iets meer dan een advies. 
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Maar hoe men het ook noemen wil, regeermacht ligt in de 
uitspraak der gemeente niet; naar het jus constitutum, 
het recht, dat blijkens onze Kerkenordening in onze kerken 
geldt, behoudt de kerkeraad bij kerkelijke verkiezingen de 
regeermacht onverdeeld en ongeschonden *). 

Doch dan kan ook nooit worden staande gehouden, dat de 
zusters der gemeente aan het verkiezingswerk geen deel mogen 
nemen op grond daarvan, dat aan de vrouw in de kerk geen 
regeermacht mag worden opgedragen. En zal men, om de 
zusters te blijven weren, naar andere gronden moeten omzien. 


1) Onze hoogleeraren in het kerkrecht gronden hun afkeurend gevoelen 
op het jus constituendum d. i: het recht, dat nog vastgesteld 
moet worden. Of het ooit daartoe komen zal ? 


KRONIEK. 
Van godslasterlijke literatuur, — Een 
„rood”’ gevaar. — Zonder vreeze. 


Het zal geen opwekkende literatuur zijn, die ik ditmaal me 
voornam te geven. De uitgaven van de zijde van de menschen, 
die het erop zetten om anti-godsdienstige boeken en geschrif- 
ten op de markt te brengen, vermenigvuldigen met den dag. 
En een greep uit die verschijningen doet ieder christen-hart pijn. 
En toch, wij mogen ons niet enkundig houden hoe van com- 
munistische en anarchistische zijde de menschen worden ver- 
giftigd. 

Voor me ligt op het oogenblik een stapeltje van die aller- 
minst apetijtelijke boekskes. Niet bekoorlijk — in den regel ook 
niet voor het oog. Het uiterlijk van de meeste is even onver- 
zorgd als de inhoud het literairisch is. 

Allereerst neem ik een boekje in hel-rooden omslag — dáár, 
waar die aan het licht was blootgesteld, lichtelijk verschoten. 
Het heet: „De dwaasheid van het bidden”, naar het 
Engelsch van L. K. Washburn. Mag ik uit dit boekje een 
greep doen? Het is bijna godslasterlijk te laten overdrukken 
zelfs dat, wat in het boekje nog niet eens het ergste is. Wilt 
ge iets? In het hoofdstuk: „Een zeepbel” lees ik: „Laten we 
eens een blik rondom ons slaan, en zien of we iets kunnen ont- 
dekken, dat door gebed is voltooid of vervuld geworden. Is door 
het bidden ooit een stad of een dorp op den aardbol gesticht 
geworden ? Heeft het ooit een brug over een rivier gelegd, of 


een weg over de bergen ?.……. Durven de geloovigen in zee 
gaan, zonder loods, of reizen in een vreemd land zonder gids, 
vertrouwend op het gebed ?…… Wat heeft de mensch door 


het gebed verkregen ? Kwam hij in het bezit van een huis, van 
meubels; van zijn voorraad benoodigheden om te eten; van 
kolen of hout, door erom te bidden ? Als dat zoo is, dan hebben 
we eindelijk een gelegenheid om tijk te worden, gevonden. 


dn 
Maar voor iemand, die er zeker op rekent, is dit wel een beetje 
een gewaagde onderneming. ” Nog erger haast klinkt het: 
„Als we iemand gaan gelooven, die beweert, dat Bileams ezel 
was begiftigd met de menschelijke spraak, waarom dan niet 
iemand geloofd, die beweren zou, dat hij een stoomboot En- 
gelsch had hooren spreken? Indien wij den eenen onzin ge- 
looven kunnen wij dat den anderen ook wel doen”. En het slot 
van de brochure luidt: „Wij worden geleerd(!), dat de bijbel 
zegt: „bidt en gij zult ontvangen”. Ons antwoord daarop is: 
„bidt eens en ziet of ge wat ontvangt”. Het eenige antwoord 
dat ooit op een gebed is gekomen was nihil. Van de woorden 
in den bijbel op welke mannen en vrouwen hun geloof hebben 
gegrond kunnen we alleen zeggen, dat het laag was zulke woor- 
den te spreken; nog gemeener ze te schrijven en te drukken, 
doch het laagst van alles was ze te verkondigen als te zijn de 
belofte van een god aan den menschen. De geschiedenis van het 
op deze woorden gestelde vertrouwen is een aaneenschakeling 
van verbroken beloften gedurende de laatste achttienhonderd 
jaren!” 

Nog veel gemeener is: „Een woord van den Heer? 
aan zijn dwaze kinderen op aarde”. Uitgever 
niet genoemd, schrijver onbekend. De schrijver stelt het voor, 
alsof God in jaren niets van zich liet hooren. Het „scheen wel, 
alsof God dacht: help je zelf en God helpt je!” Maar dit was 
onjuist. God liet wel zijn wil openbaar worden, maar de „heeren 
zaakwaarnemers te Rome en Dordt dachten, dat maken we 
niet openbaar, want ze waren bevreesd voor de woede des volks, 
daar ze dat volk eeuwenlang hadden bedrogen!” De wil van 
God wordt nu bekend gemaakt in de gemeenste lastertaal: „De 
vreeze des Heeren is het beginsel der wijsheid, leert men U, 
maar ik zeg U, tracht niet naar vrees, want dat heeft U tot 
slaven gemaakt, maar naar wijsheid, en naar de eenvoudigste 
welke is de hoogste wijsheid, te weten, wat gij noodig hebt 
om zoo gelukkig mogelijk te leven en het zich onmiddellijk 
aanschaffen van die dingen, want Uw leven is kort. Zoo waar- 
achtig als ik leef, ik heb geen lust in den dood en het ongeluk 
van den dwazen mensch, maar hierin, dat hij zich betert en 
Mijne eeuwige inzettingen, de natuurwetten onderhoudt, nemen 
naar behoeften, en geven naar krachten”. 


ed 
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Dat loopt natuurlijk uit op een prediken van het anarchisme: 
„het zich keeren tot het nuchtere eenvoudige en natuurlijke, 
de gezag- en dwangloosheid, de an-archie! En verder: „de 
anarchie is het begin van een menschwaardig bestaan en de 
verdere ontwikkeling van het wonderbaar raadselachtig mensch 
dier zal dat menschwaardig bestaan beter maken, tot het on- 
eindige”. (Tot nog toe leefde ik steeds in den waan, dat anarchie 
méér van den dierlijken mensch liet zien.) 

Gruwelijk in zijn eerlijkheid is het zeer netjes uitgegeven 
boekske: „Deanarchistenhethuwelijk”, door Henk 
Eikeboom. Zijn conclusies luiden aldus: „Wij kunnen dus 
zeggen: in de nieuwe maatschappij-verhoudingen zal elk indi- 
vidu vrij in ’t leven moeten staan tegenover elk ander individu, 
recht hebbend op allen, zelf „beansprucht” door geen enkel 
bepaald persoon. In wezen zien wij den vrijen mensch dus 
polygaam, gelijk het dier, slechts bepaald in zijn uitleving door 
zijn eigen vrijen wil en natuurlijke omstandigheden. We behoe- 
ven dat niet „erg” of „kwetsend” te vinden, want de mensch 
is wetenschappelijk niet anders dan een hoog-ontwikkeld dier”, 
En dat is geen toekomst-ideaal slechts. Hoor maar: „Waar de 
anarchist er naar streeft, in de huidige verhoudingen reeds zoo 
_ volkomen principieel en zoo vrij mogelijk te leven, lijkt het ons 
toe, dat hij zooveel mogelijk van deze idealen in practijk moet 
brengen. En dan lijkt ons de meest practische benadering van 
de vrije liefde-verhoudingen, dat de anarchist reeds thans radi- 
caal breekt met de wettelijkheid en den dwang in de eerste 
plaats, door het vrije huwelijk in toepassing te brengen (een 
breken, dat gemakkelijk is, eenmaal gedurfd), en met de ver- 
ouderde ideologieën in de tweede plaats door het breken met 
de huwelijkstrouw, die een verouderde oud-christelijke eigen- 
domsvorm is”…… (Neen, zeggen wij, huwelijkstrouw hadden 
zelfs de heidenen nog op het lijstje hunner wenschen staan. … ) 

De twee brochures, die ik nu naast elkaar zie liggen: „Een 
sprookje over geloof” (zonder naam van den schrij- 
ver), en „De tien geboden en de oorlog”, rede 
uitgesproken in de Groote Kerk te Zutphen op Zondag 27 Sept. 
1914 door Dr H. W. Ph. E. v. d. Bergh van Eysinga, 
vormen wèl een groot contrast! Het eerste een vrij slecht gesty- 
leerd, soms ook tamelijk ondoorzichtig, maar desondanks -bi- 
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zonder gemeen pamflet; het laatste een schitterend gestileerd 
betoog, dat overschoon zou zijn, wanneer Jezus Christus ten 
slotte en in de hoogste plaats werd gezien als Borg voor zon- 
daren, en indien niet de schrijver, of liever de prediker de kerk 
van allerlei dingen beschuldigde, die noch hij noch iemand anders 
kan waarmaken. Nu is het weinig minder dan een oproep tot 
verzet tegen alle gestelde machten — in Jezus naam! 

Ook kleine geschriftjes, ook al in tractaatvorm, kunnen zoo 
vlijmscherp zijn. Ik denk hier bijv. aan het strooibiljet, 
waarop de „burgerlijke” kamer-candidaat geknield wordt voor- 
gesteld, en zijn gebed aanvangt met de woorden: „Onze Vader, 
die in de stembus zijt, Geheiligd worden uw 5000 gulden.…… 7 
Het overige is nog profaner. Een even onwaardig stukje vindt 
men in „de vrije socialist” van 25—3—22, Onder 
een plaatje, op hetwelk men de menschen op aarde ziet vechten, 
en een figuur van een ouden man in de wolken ziet zitten, 
schreef men een vers, dat aanvangt met: „Als daarboven een 
godheid zat, En ’t oog op ’t aardsch gebeuren had.………… Zijn 
vaderhart zou ’t niet verdragen, En bliksems naar bereden jagen, 
Met vloeken vol heilig bezielen, Zou hij de beulenzooi vernielen!” 

Een preek als die van Ds N. J.C. Schermerhorn over 
Matth. 22 : 42a: Wat dunkt u van den Christus? 
doet in dit millieu vreemd aan. Maar werkelijk, hij past er ook 
uitnemend. Ook al zal de minder ontwikkelde wel meer gnuiven 
bij de pamfletten dan bij de preek. 

Van dominees moet men in dergelijke kringen overigens al 
niets hebben. Men heeft daar een soort cliché van het doorsnee- 
type predikant. Dat blijkt bijv. uit een bericht in de „Tribune” 
van 25—4—’22, waar verslag gegeven wordt van een feest- 
avondje van de afd. Amsterdam van „de Zaaier’” — zooals 
we vroeger reeds meedeelden, het communistische „Jachin” 
Voor de kinderen werd een voorstelling gegeven, een „tooneel- 
stukje”, „waarin de eenheid van de arbeiders en boeren, tegen- 
over de priesters, landadel en ondernemersdom werd gedemon- 
streerd, waarbij vooral de vertolking van de 
domineesrol in de smaak van het publiek 
viel”. Dat spreekt! Bij de jonge menschei van meet af en 
afkeer tegen dominees erin brengen! 

Het gaat natuurlijk niet aan de stukskes uit „de Tribune” 
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hier in overzicht weer te geven. Elk nummer biedt schier een 
complete bloemlezing van alles en allerlei, dat het christen-hart 
o, zoo pijn doet. 

Hoe men zich weert, en hoe men geschikte lectuur weet te 
kiezen blijkt bijv. uit „De Roode Bibliothee k’, een 
serie strijdschriftjes, die ik, wat het model betreft, zou kunnen 
vergelijken met „Ons Arsenaal”. Alleen de kaft der boekskes 
is-gloeiend rood, zóó, dat je oogen haast pijn doen door er naar 
te kijken. En men heeft werkjes opgenomen van internationale 
beroemdheden — zoover is „O. A.” nog niet! Zoo gaf „De 
Roode Bibl.” uit een vertaalde brochure van Leo Trotsky, 
onder den titel: „Moderne slavernij”. Maar ook Enka 
gaf in deze reeks haar bijdragen. Zoo bijv. de brochure: „De 
Daad”. 

Merkwaardig om haar oppervlakkigheid, en haar haat tegen 
den godsdienst zijn een drietal werkjes van G. Rijnders, 
„Heeft de mensch een ziel?’ „Zonder God” 
en „De nieuwe Bijbel”. In het laatste boekje, dat 
ook gebonden (voor 35 cent!) verkrijgbaar is, wordt een „een- 
voudige” beschouwing gegeven over de ontwikkeling van het 
heelal en het ontstaan van den mensch. 

De drie werkjes van wijlen F. Domela Nieuwenhuis, 
„Het erfdeel der Vrijdenkers’, „Ils het on- 
geloof onzedelijk?” en „De vrijdenker en 
zijn ongeloof”, zijn nog steeds verkrijgbaar, voor resp. 
9%, 6 en 5 cent. 

Onbarmhartig scherp, maar ook grenzeloos oppervlakkig is 
het: „Godsdienst onze grootste vijand” uitde 
roode bibliotheek. Dit werkje is voor de afwisseling eens weer 
zonder naam van schrijver. Men heeft in dezen kring ook zijn 
liederen. De zangbundel der vrijdenkers: „Vrijdenkers- 
zangen” is voor slechts drie stuivers in ieders bezit. En 
onbeschaamd komt men er voor uit, wat men wezen wil. Het 
opschrift van een der brochures heeft als motto: „En al wat 
gij begeeren zult in het gebed, geloovende, zult gij ontvangen. 
Wat zou er gebeuren, als dit niet de grootste leugen was?” 
Dat men zoo onbeschaamd voor den dag komt heeft iets voor. 
De wolf in schaapskleeren is wel eens gevaarlijker, dan het 
brullende roofdier. Maar toch, het teekent den geest der eeuw, 
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dat men zooiets heel gewoon vindt, in den kring der menschen, 
in welken men deze dingen uitgeeft. 

Ook de vrouw heeft de aandacht bij deze lieden. 

Voor haar werden speciaal bestemd: „De taak der 
vrouw in den strijd voor het communisme”; 
„Moeder, ga voor je kind staan”, door Ami 
dEnfant; en „De vrouw en het communisme” 
van Henr. Roland Holst; terwijl natuurlijk elke bro- 
chure afzonderlijk haar pagina’s heeft, die op de vrouw speciaal 
betrekking hebben. 

Helaas is het aantal brochures en boekjes van anti-godsdien- 
stige strekking zóó groot, dat ik ver de mij voor de kroniek 
toegestane ruimte zou moeten overschrijden, indien ik ook maar 
eenigszins volledig zou willen zijn. 

Ze zijn nu eens meer politiek, dan meer „godsdienstig” getint; 
maar alles wat uit dezen hoek komt is voor alles een uiting 
van den mensch, die zich tegen God en Zijnen Gezalfde verheft. 
Niet minder dan honderd-en-zeven werkjes zou ik moeten door- 
bladeren met de lezers dezer kroniek vóór we aan het einde 
van de reeks van deze, vaak uiterst godslasterlijke, geschriften 
toe zouden zijn. We wilden U echter slechts een indruk geven. 


Bang worden we soms bij het lezen dezer geschriften. … 

En to. 45tf Die in den Hemel woont zal 
lachen ….……… 

Jezus komt. Ook door de haat van Gods 
vijanden moet de komst van den jongsten 
dag nader gebracht worden. 


J: WATERINK. 
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Dr M. van Rhijn, Studiën over Luther's rechtvaar- 
digingsleer met een nawoord over nieuwere Erasmus- 
waardeering. 

Bij J. B. Wolters, Groningen—den Haag, 1921. 

Prijs f 4.50, gebonden f 5.50. 


Dr van Rhijn gevoelde behoefte zich rekenschap te geven van 
«de heilstheorieën van enkele groote theologen, speciaal van 
de rechtvaardigingsleer der reformatoren. Hij ging zich verdie- 
pen in de desbetreffende literatuur, maakte aanteekeningen, en 
uit die aanteekeningen is dit boek gegroeid. Zoo verklaart hij 
‘zelf in een „woord vooraf” het ontstaan van zijn geschrift. 

De schrijver begint met in hoofdstuk I twee misvattingen van 
Luther’s rechtvaardigingsleer af te wijzen: de opvatting, die 
hij de populaire noemt, en die z. í. in Melanchthon haar oorsprong 
heeft, volgens welke de rechtvaardiging een rechterlijk oordeel 
Gods in den hemel is en dus een zuiver forensisch karakter 
draagt; en de opvatting van Von Harnack en de Ritschlianen 
in het algemeen, die in de rechtvaardiging niets meer zien dan 
«een „Innewerden Gottes” en aan den ernst der zonde en de 
beteekenis van Christus’ verzoeningswerk te kort doen. Dan 
volgt in hoofdstuk II de positieve uiteenzetting van Luther’s 
leer: Christus’ gerechtigheid wordt den zondaar door het geloof 
meegedeeld in den weg van een heel het leven omspannend 
proces en deze meegedeelde gerechtigheid wordt den zondaar 
toegerekend: iustificare is iustum efficere en iustum reputare, 
beide tegelijk. Wat is nu tegenover Rome’s theologie het nieuwe 
dezer beschouwing? Op deze vraag bedoelt het derde hoofdstuk 
een antwoord te geven. De schrijver wijst af het gevoelen 
van Troeltsch, dat „die Verkündigung Luthers in ihren 
wesentlichen _Grundzügen nur eine _Umformung der 
mittelalterlichen Idee” is. Het groote cardinale verschil- 
‚punt tusschen Rome en Luther betreft de heilsverze- 
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kerdheid. Daarvoor is in Rome'’s systeem geen plaats; met 
de heilstheorieën van Thomas en Trente wordt dit nader toe- 
gelicht. Hoofdstuk IV handelt over de beteekenis van Luther’s 
rechtvaardigingsleer voor den tegenwoordigen tijd. Dr van Rhijn 
bespreekt hier de verwerping van Luther’s leer door mannen 
als Strausz, De Lagarde en Dilthey; de moeite, die men met het 
reformatorisch grondprincipe had in de latere protestantsche 
theologie; hij zet uiteen, dat Luther’s leer van zonde en genade 
als het eeuwig, onvergankelijk evangelie ook voor den modernen 
mensch nog beteekenis heeft; en stelt ten laatste nog de vraag 
naar de verhouding van reformatie en idealisme: het antwoord 
op die vraag moet z. i. niet in een absolute tegenstelling, maar 
in een „oordeelkundige nevenstelling” worden gezocht. In een 
slothoofdstuk wordt tegenover Troeltsch en Pijper aangetoond, 
dat Erasmus op den naam van reformator geen aanspraak kan 
maken, omdat hij religieus nog geheel bevangen is in Roomsche 
tradities en aan het reformatorisch principe der geloofsverzekerd- 
heid volslagen vreemd is gebleven. 

Dit korte overzicht moge een indruk geven van den belang- 
rijken inhoud van deze studiën. De schrijver heeft zijn onderwerp 
grondig en veelzijdig behandeld. Gedurig geeft hij blijk van zijn 
groote belezenheid op het gebied der reformatorische theologie. 
Het boek is daarenboven vlot en helder geschreven. 

Wel heb ik enkele bedenkingen, formeel en ook materieel. 

De stof had m. i. beter geordend kunnen worden. Het eerste 
hoofdstuk, dat als inleiding wel wat al te breed uitgevallen is: 
en op het vervolg vooruitgrijpt, had ik, evenals de critiek op 
Troeltsch, die de positieve uiteenzetting in hoofdstuk III ver= 
breekt, liever met hoofdstuk IV tot één geheel verwerkt. En 
de nadere uiteenzetting van het reformatorisch principe in het 
slot hoofdstuk had mi. beter in hoofdstuk Il of Il een plaats 
bekomen. Zoo hadden de herhalingen, waarover de schrijver 
in zijn „woord vooraf” zich verontschuldigt, vermeden kunnen 
worden. De eigenaardige ontstaanswijs van het boek heeft thans 
al te zeer haar sporen achtergelaten. 

En materieel lijkt het me niet juist de forensische rechtvaardi- 
gingsleer de schuld te geven van de latere ontaarding van het 
dogma. Want ook Luther’s rechtvaardigingsbegrip is, wanneer 
het er op aankomt, forensisch: de grond van de zekerheid der 


RECENSIEN 428 


schuldvergiffenis ligt voor het bewustzijn van den geloovige niet 
in de meegedeelde gerechtigheid van Christus, maar buiten den 
geloovige, in Gods belofte. Dit is juist het geheim der religieuze 
zekerheid. Nu moge de meer scherpe onderscheiding van iusti- 
ficatio en sanctificatio bij Melanchthon het gevaar met zich 
brengen, dat beide van elkaar worden losgemaakt, zij be- 
hoeft zulk een scheiding natuurlijk niet ten gevolge te heb- 
ben. Bij Calvijn althans blijft het organisch en psychologisch ver- 
band tusschen beide zeker niet minder goed bewaard dan bij 
Luther. En een meer scherpe onderscheiding van beide be- 
grippen biedt daartegenover het voordeel, dat de heilszekerheid, 
die ook volgens den schrijver het erfgoed der reformatie bij 
uitnemendheid is, beter gehandhaafd kan blijven. De oorzaak 
van de ontaarding van het reformatorisch rechtvaardigings- 
begrip is daarom m. i. niet te zoeken in de forensische opvatting 
der rechtvaardiging als zoodanig, maar hierin, dat men ide 
iustificatio als rechtvaardiging in het bewustzijn heeft 
losgelaten, er een iustificatio in foro coeli van het gemaakt, 
m. a. w. haar heeft losgemaakt van geloof en wedergeboorte. 
Onduidelijk is voorts, hoe de schrijver de populaire opvatting 
der rechtvaardiging, zooals hij die op bl. 9 en 10 beschrijft, 
op rekening van Melanckthon schrijven kan. Volgens Melanch- 
thon is het geloof geen op zichzelf waardevolle deugd, blz. 7; 
op blz. 10 spreekt de schrijver van het geloof als „een lichtere 
heilsvoorwaarde”. Ook nog op enkele andere punten zou ik 
mij anders willen uitdrukken dan Dr van Rhijn; liever bijv. van 
een principieele tegenstelling tusschen reformatie en idealisme 
— met alle waardeering voor wat we aan het critisch idealisme 
hebben te danken — dan van een oordeelkundige nevenstelling 
spreken. 

Dit alles neemt echter niet weg, dat de auteur in de groote 
hoofdzaak, d. i. in de uiteenzetting van het wezen der reformatie, 
ongetwijfeld gelijk heeft. En we mogen hem daarom dankbaar 
zijn, dat hij het resultaat van zijn onderzoek niet voor zichzelf 
gehouden heeft. Aan ieder, die over de beteekenis der reformatie 
wil worden ingelicht, zij zijn studie ten zeerste aanbevolen. 


‘SP: DEE. 
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Welke zijn de oorzaken van het kerkelijk-gescheiden 
leven der gereformeerden in Nederland ? door Ds C. B. 
Bavinck te Rotterdam. 

Uitgave N.V. „De Graafschap”, Aalten. Prijs f 0.75. 


En vlugschrijt al even actueel als dat van Ds Joh. van der 
Linden; van de hand van een man, die een niet minder klin- 
kenden en sympathieken naam draagt dan de schrijver van 
de zooeven vermelde brochure. Dat dergelijke vragen in 
brochure-vorm behandeld en tegen zoo geringen prijs te 
koop gesteld worden, is een teekenend, en zeer gunstig ver- 
schijnsel. Meer dan woorden verraadt dit, hoe de liefde 
trekt tot broeders, die nog niet of niet meer met 
ons samenwonen. In dit geschriftje wordt in een uitnemend 
historisch overzicht een onderzoek ingesteld naar de oorzaken 
van het gescheiden leven der Gereformeerden in ons land; dat 
geschiedt met groote voorzichtigheid, met veel kennis van zaken 
en met veel teederheid des gemoeds. Zoovele verdiensten voor 
den man, die de diagnose goed weet vast te stellen in een ernstig 
geval bij een leven van de hoogste beteekenis! En het gaat hier 
om het leven der kerk! Vroeger bestond het gescheiden leven 
der Gereformeerden in ons land niet. Hoe is het dan ontstaan? 
In een zeer schoon historisch overzicht wordt de ontwikkeling 
van het Piëtisme in ons vaderland hier geteekend, waarna de 
auteur dit merkwaardig verschijnsel aan een zeer welwillende 
critiek vol van waardeering — treifende overeenkomst met zijn 
met diepen weemoed door ons nagestaarden overleden broeder 
— onderwerpt. Na het goede gewaardeerd te hebben, wijst Ba- 
vinck ons op vier schaduwkanten. Belangrijk is hier weer in 
‘bijzondere mate wat wij lezen over het conventikel-wezen. Tref- 
fend is wat de auteur schrijft van ons eigen kerkelijk leven! Doch 
wat noem ik enkele onderdeelen met name Het geheel boeit 
en bindt en is ongemeen leerzaam. 

Een leerrijk stuk kerkgeschiedenis ! Niet het minst dat, waarin 
Bavinck schrijft over ons kerkelijk leven! Ons, die blijkbaar 
andere ervaringen opdeden met betrekking tot karakter, gods- 
vrucht, gemoedsleven enz. van de oud-Gereformeerden, kan het 
leerzaam zijn eens te lezen wat hier van die menschen ge- 
schreven wordt. Wij hebben deze groep van veel ongunstiger 
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zijde leeren kennen. Zeker, wij hebben ook gemerkt, dat zij 
zich in hun levenswandel onderscheiden 
van alle andere gereformeerden, doch niet in 
gunstigen zin, zooals Bavinck verzekerd 
werd door een vriend, maar veeleer in ongun- 
stigen zin (blz. 58). ’t Is dus wel eens goed, dat wij ook 
nog van andere oud-Gereformeerden lezen, dan van zulken, die 
wij kennen. De critiek op hen is niettemin in deze brochure 
aangrijpend ernstig, blz. 60 v.v. Wat wij hier verder lezen over 
de Christelijk-Gereformeerden vult bijzonder mooi aan hetgeen 
Ds Js. van der Linden gaf in zijn brochure. Deze beide vlug- 
schriftjes moeten in meer dan één exemplaar voorradig zijn in 
onze kerkeraadsbibliotheken ! Ze moeten gelezen zijn door onze 
ouderlingen en te lezen gegeven worden aan onze leden! De 
prijs is zeer gering, zoodat hieraan voor schrijvers 
en uitgevers hoegenaamd geen winst kan zitten, indien geen 
schade! 
G. KEIZER. 


Die Wunder Jesu, door Prof. Dr R. Jelke. 
A. Deichertsche Verlagsbuchhandlung. Leipzig— 
Erlangen. 


In deze belangrijke studie spreekt Dr Jelke eerst over het 
wonderbegrip, dan over de werkelijkheid van ’s Heeren won- 
deren, en eindelijk over de principieele rechtvaardiging van het 
wonder, Het meest geslaagd komt mij het tweede hoofdstuk 
voor, over de werkelijkheid van de wonderen, door onzent 
Heiland verricht. Daarin worden onderscheiden manieren van 
bestrijding of ontkenning dezer wonderen besproken, en in 
hare onhoudbaarheid aangewezen. Van beteekenis is daarbij 
niet het minst, de uiteenzetting en weerlegging van de „form 
geschichtliche Betrachtung” onzer Evangelieverhalen, S. 30 ff. 

Interessant is ook het derde hoofdstuk, met zijne critiek op: 
de voorstellingen van Wendland, Stange, Traub, Beth, R. 
Seeberg. Doch de eigen voorstelling van Dr Jelke bevredigt 
m. i evenmin, Hij denkt zich het Goddelijk doen bij het wonder, 
naar analogie van het menschelijk handelen, als eene vrije ver- 
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binding van oorzakelijke samenhangen, S. 101. „die Kombi- 
nations ist eine freie Kombination Gottes, sofern er es in der- 
Hand hat zu wählen, welche Kausalreihen er heranziehen will, 
und is zugleich eine gesetzmässige, soweit es sich in ihr um 
ein gesetzmässiges Wirken handelt”, S. 104, Dan zou dus het 
wonder toch slechts het product zijn van reeds in de schepping 
gegeven krachten en „natuurwetten”, die echter door eene 
bizondere regeling of verbinding Gods gecombineerd werden. 
Hoe zouden zich nu aldus bijv. de bovennatuurlijke ontvangenis 
onzes Heilands, Zijne wonderbare broodsvermeerdering, en Zijne 
opwekking van Lazarus, laten denken? Wanneer men voorts 
meent, dat de „natuurwetten”, of de onmogelijkheid van hare: 
„doorbreking” het wonder uitsluiten, dan zal men allicht niet 
enkel aan menigvuldige, onderling vrij onafhankelijke, causaal 
reeksen denken, maar ook wel aannemen, dat de verbindingen: 
dier reeksen door „natuurwetten” beheerscht worden. Zoodat 
de gedachte van eene vrije combinatie van zulke causaalreeksen 
dan eigenlijk reeds de aanneming van eene „doorbreking” van: 
„natuurwetten’”’ zou zijn. Ook kunnen verder de studiën van 
Prof. Kohnstamm leeren, wat voorzichtig te zijn met het begrip 
„natuurwet”. Doch afgezien daarvan, komt het mij voor, dat. 
men, bij de bespreking van het verband van de wonderen, in de 
Heilige Schrift verhaald, met de „natuurwetten”, over het alge- 
meen te veel voorbijziet, dat deze „wetten” toch geen onaf- 
hankelijk en zelfstandig bestaan hebben tegenover God, en niet. 
alleen door Hem werden gegeven, maar ook van oogenblik tot 
oogenblik in bestaan en werking van Zijn wil en werking geheel 
afhankelijk zijn. Waarom ook te haren aanzien het Deo volente: 
nimmer vergeten moet worden, doch steeds, zij het ook onuit- 
gesproken, veronderstelling behoort te zijn. 

Al bevredigt echter Dr Jelke’s voorstelling niet, zijne studie 
is toch leerrijk, tot nadenken prikkelend, en alzoo zeer lezens- 


waard. 
S. GREYDANUS.. 
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